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A. Analyse des pressions ponctuelles



1 Population et ménages

1.1 Pressions ponctuelles - Population et ménages
1.1.1 Estimation et répartition de la population

Le sows-bassin de la Moselle couvre une superficie de 749 5skmlaquelle se répartissent
entierement ou partiellement 14 communes. Les principales agglomérations sont Arlon,
Bastogne et Saixfith. La population, répartie au prorata de la surface des sgcteur
statistiques affectés au selbassin de la Moselle, est de 40.894 habitardableaul-1).

Avec une densité de population de 55 habitants par km?, lebssss de la Moselle peut étre
considéré comme faiblement peuplé.

Commele montrent IeTableaul-1, la répartition de la population au sein du sbassin de la

Moselle est hétérogene, la densité de population variant de 18 habitants par km2 (ML10R, la
Basseille) © 166 habdht ants par kmj (ML16R, |
Notons ®gal ement qgue | es trois masses doeaud
MLO7R | a Wiltz et ML16R | 6 Ei s pdpylation dusadsi s ent
bassin pour seulement 21 % de sa superficie

Tableau 1-1: DHI du Rhin partie Wallonie. Remarque l es donn®es I NS de popul ati
compatibles avec les besoins de cet état des lieux, les données 2005 ont été(ttildérsités de population
minimale et maximaled e s bassins versants des méebassirg. Sourak ddesa u i d e |

données SPGET 20077 d'aprés données INS2005.

Superficie dy Densité d¢
Masse d'eau bassin versant g Superficie en % | Population Population en %] population
km? habkm?

MLO1R 61,4 8,2% 1.428 3,5% 23
MLO2R 13,2 1,8% 342 0,8% 26
MLO3R 43,2 5,8% 1.978 4,8% 46
MLO4R 35,5 4,7% 4.061 9,9% 114
MLO5R 57,1 7,6% 2.599 6,4% 46
MLO6R 80,1 10,7% 1.973 4,8% 25
MLO7R 73,7 9,8% 7.703 18,8% 105
MLO8R 115,5 15,4% 3.661 9,0% 32
MLO9R 30,9 4,1% 844 2,1% 27
ML10R 23,4 3,1% 425 1,0% 18
ML11R 37,8 5,0% 776 1,9% 21
ML12R 62,4 8,3% 2.568 6,3% 41
ML13R 19,8 2,6% 1.066 2,6% 54
ML14R 13,8 1,8% 641 1,6% 46
ML15R 32,6 4,4% 2.705 6,6% 83
ML16R 49,0 6,5% 8.125 19,9% 166
Totaux 749,5 100% 40.894 100% 55




1.1.2 Occupation du sol

Déapr s |l a carte dbéoccupation du sol de | a D
bassin de | a Moselle pr®sente un taux doéur ba
Les territoiresagricoles couvrent 56,1 % du sehessin et les foréts (et autres milieu semi

naturels) 36,4 % comme le montreliableaul-2.

Tableau 1-2 : sousbassin de la Mosellé¢ Occupationdu sol. Source des donnéesDirection Générale de
| 6 AgriiQaobt ur e

Occupation du sol Superficie (en %
Terrains résidentiels 1,8
Espaces d'activité économique, de service, d'équipement et de communication | 1,2
Espaces verts artificialisés, non iagtes 0,1
Mines, décharges et espaces abandonnés 0,3
Autres terrains artificialisés 0,0
Terres arables 12,5
Cultures permanentes 0,0
Surfaces enherbées 43,2
Friches agricoles 0,2
Foréts 33,7
Milieux & végétation arbustive et/ou herbacée 2,7
Zoneshumides intérieures 0,0
Eaux continentales 0,1
Non cadastré 3,9
Non classé 0,1
Total 100,0

Le sousbassin de la Moselle couvreine superficie de749,5 km? et totalise 40.894
habitants, avec une densité de populatiomoyennede 55 habitants/kmz.

1.1.3 Estimation et répartition des charges polluantes générées par la
population

En matiére de pollution domestique urbaine, 1 habitant est assimilé a 1 éqthahlicaunt.

Sur base de | a d®&f i nhahitano(Arrété wyali da 23/0H1974IBH6 ®q ui v
15/02/1974) 1 EH correspond, pour une consommat
journalier de :

60 g de DBG
135g de DCO,

90g de MES,

10g déazote Kdj,
2,2g de phosphore



Le sousbassin de la Moselle recoit donc une charge potentiek® @94 EHen provenance
de | a force motrice fAPopul ationo.

Les masses -daésenalella Masellespeuvent recevoir théoriquement par an les
charges polluantes présentéesrableaul-3. Cette répartition edtien théorique puisque les

bassins techniqgues des stations do6é®puration
de charges entre | es masiesdableadd®p au et/ ou entr
Tableau 1-3: DHI Rhin- charges polluantes théoriques générées par la force motrice popubatione des
données SPGET 20077 d'aprés données INS2005
: 3 7 : g 2 2
2 = e g P

> I 1 c

S| Bf | & | fs | 55| 85 | 55 | s

= g2 S5 g8 &8 g8 g8 g8
MLO1R 1.428 3,5% 46,9 70,4 31,3 5,2 1,1
MLO2R 342 0,8% 11,2 16,9 7,5 1,2 0,3
MLO3R 1.978 4,8% 65,0 97,5 43,3 7,2 1,6
MLO4R 4.061 9,9% 133,4 200,1 88,9 14,8 3,3
MLO5R 2.599 6,4% 85,4 128,1 56,9 9,5 2,1
MLO6R 1.973 4,8% 64,8 97,2 43,2 7,2 1,6
MLO7R 7.703 18,8% 253,0 379,6 168,7 28,1 6,2
MLO8R 3.661 9,0% 120,3 180,4 80,2 13,4 2,9
MLO9R 844 2,1% 27,7 41,6 18,5 31 0,7
ML10R 425 1,0% 14,0 20,9 9,3 1,6 0,3
ML11R 776 1,9% 25,5 38,2 17,0 2,8 0,6
ML12R 2.568 6,3% 84,4 126,5 56,2 9,4 2,1
ML13R 1.066 2,6% 35,0 52,5 23,3 3,9 0,9
ML14R 641 1,6% 21,1 31,6 14,0 2,3 0,5
ML15R 2.705 6,6% 88,9 133,3 59,2 9,9 2,2
ML16R 8.125 19,9% 266,9 400,4 177,9 29,7 6,5
Totaux 40.894 100% 1343,4 2015,1 895,6 149,3 32,8
Actuellement, sur baseudPland 6 A s s a i ndu Seusbaseim Hydrographiquee la
Moselle(PASH), lapopulation totale est répartéeconcurrence dé3% (25.619 EH) en zone
ddbassaini ssement collectif et 37 % (15.275
comparaison avec la situation de 2004 (Etat des Lieux précédent), la population totale a
légérement augmenté (de 2.500 habitantspetpartiiore nt r e | es r ®gi mes do
collectif et autonome nda pas chang® de mani

Les guelques études de zone finalisées ont attribué aux respectivement 17 et 24 habitants

concern®s des | ocalit®s de $inissbnenthutoaome.de Ob e
La force motrice opulatione e st donc subdivis®e entre | e
coll ectif et de | 6assaini ssement i ndi vi duel

les points 2 et 3.



En 2007, dans le soubassn de la Moselle, 63 % de la population est située en zophe
do®puration collective et 37 % en zone do®p

A | dexception des masses dbéeau MLO4R, ML O 6 R
territoire du soubassin), la majorité des massésela u consti tue des t°te
sont donc pas influenc®es par | 6®t at de mass



1.2 Analyse du secteur « Assainissement collectif »

1.2.1 Définitions

La directive européenne 91/271/CEE relative au traitement des eaux urlEsitksires,

traduite en Iégislation régionale (Livre Il du Code de I'Environnement constituant le Code de

Il * Eau) , codifie ce secteur. Léanal yse du se
tenant compte des définitions, des classes de statiales normes de la directive européenne
91/271/CEE.

Au sens de cette directive européenne, on entend par :

e leaux urbaines r®si duaireso l es eaux 1
ménageres usées avec des eaux usées industrielles et/ou desreegeltlEment.

e fleaux m®n agles eaax usees®eogenant des établissements et services
résidentiels et produites essentiellement par le métabolisme humain et les activités
ménageres.

e Meaux i ndu s:toutésdet daexssées préverssttataux utilisés a des fins
commerciales ou industrielles, autres que les eaux ménagéres usées et les eaux de
ruissellement.

e Aun ®qgdiavaltamt 0 : |l a charge organique b
bi ol ogique dbéoxyg ne e&mxgygighqme] urs jdarr60
122 Esti mation du nombre dOEH ~ traiter en
Outre |l es eaux us®es m®nag res pr odbassih,es pa
|l es stations doé®puration coll ect idustiellea - oi v e

issues des activités du secteur tertiaire et du tourisme. A ces eaux usées collectées par un
r ®s e au ,geidémlgroentturstaijs 6 addi ti onnent des eaux de r

Pour lesousbassin de la Moselle, on dénombre quatre agglomératio d ont | e nombr
est supérieur ou égal a 2.00Dableaul-4). 6st at i o ns existamgs sonaprévuesn

pour traiter ces agglomérations. Au totak6 ouvrages ont une capacité nominale d9@®

EH. Par ailleurs les stations de petite capacité (< a 2.000 EH) traitartarime 16.250 EH.

Sur base dPl an db6Assai ni-bassie Manmdraphmaer(PASH), desnombre
t h®orique total d ¢addin de lat Moselieter épurali@liedive ese s ou s
estimé a 40.850 EH.
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L6®valuation du nombre dOEH se base sur | a
nombre dbéhabitants © traiter 40.894 EH dugque
dé®puration i nds®hadd~e tles ehjprges proveaantuded dqupements

collectifs et du secteur industriel. Cette ¢

traiter dans le temps et Iégentueldifférents transferts entre sebassins.

La charge potentiellema&t soumise a épuration collective est estimée |a
40.850 EHdans le soushassin de la Moselle.

25.619 EH proviennent de la force motrice population ».

Tableaul-4 : sousbassin de la Moselleaggloméréons de plus de 2.000 EH et STEP associées
Source des donnéeSPGET 2007

I,‘\Iacéglomération e Population Code STEP Localisation ggﬁ}?:;i g(t)zg[?t SIFEk

81001/02 ML16R 1.800 Existant
ARLON 30.719 81001/04 ML16R 700 Existant

81001/05 ML15R 700 Existant
BASTOGNE 24.175 82003/01 MLO7R 17.500 Existant
SAINT-VITH 6.645 63067/01 MLO4R 7.100 Existant
MARTELANGE 2.301 00006/01 Hors Wallonie |7.100 Existant
Soustotal : 34.900

Remarque la STEP 00006/0fraitant leseax us®es de | 6aggl esm®r at i
située au Granduché de Luxembourg.

Conf or m®ment " |l a directive 91/ 271/ G&EB et au

SPGE &en accord avec | 6Autorit® ©polidld que a
délimitation des agglomérations daeacun des sotlzassins.

123 Le r®seau ddéassaini ssement

Le r®seau dobéassainissement comprend | 6®gout:t
®goutt ®es ° | a s tTabtedau -5 prédedt® pne rsynthése dey donnkes
relatives au r Gmssiadeladoselpout s du sous

Dans le soubassin de la Moselle, il appartioriquemengue:
- Pres de 19.000 habitants sont localisés a proximitéledonge doun r ®s e«

do®ygt s reli ® ° une station doé®puration
population totale,

11



- 6. 300 habitants sont |l ocalis®s proxir
ter me, connect ® une station HA®pur at i
% de la population totale,
- 2.400 habitants sont | ocalis®s proxir
connect ® une station doé®puration exi
+ 5.8 % de la population totale,
- l e r®seaxiddb@agout(x36 km) repr ®sente 80
do®gouts (existant et en projet),
- 91 % de | a popul ation soumise au r ®gi m
l e long doun ®gout existant
Tableau 1-5 : DHI du Rhin- réseau d'égoutSource des donnéeSPGE T 2007.
Population le long d'égouts | % théo_rique I(_kr?])n gueur 0 "% _
population théorique
el E Egouts le long d'un d'égouts
g.OUtS en Total égout Eg.OUtS EgQUtS ef Total existants
existants . existants | projet
projet
Stations existantes
Step > 10.000 EH | 6.796 450 7.245 |94% 39,5 5,6 45,1 88%
o000 En | |s260 |375  [s5635 |03% 595  |105 700  |85%
Step < 2.000 EH |6.832 603 7.435 |[92% 62,3 143 76,6 81%
18.888 |1.427 |20.316 |93% 161,2 30,4 191,7 [84%
Stations en construction
Step > 10.000 EH | - - - - - - - -
2000 EH | ] ] ) ) ) ) )
10.000 EH
Step <2.000 EH |- - - - - - - -
Stations en projet
Step > 10.000 EH | - - - - - -
2000 EH < Step 1 ) ) _ ) ) ) )
10.000 EH
Step < 2.000 EH |6.261 1.001 [7.262 |[86% 75,0 29,8 104,9 |72%
6.261 1.001 |7.262 |[86% 75,0 29,8 104,9 | 72%
Moselle 25.149 |2.428 |27.578 [91% 236,3 60,3 296,5 |80%
Plus de 46 % de la population du sousbassin de la Moselle est connectée a une
station do6é®puration coll gctive.
Les ®gouts existants repr®sentent th®ori gu
do®gouts (existant et en |[projet)

12



Concernant | e r ®s ena e sodddasss sda ianMosekee lpse donnéedd a
di sponi bl es ne permettent pas doé®valuer avec

- |l e taux de raccordement r ®e | au r ®seau
les eaux usées sont réellement ragdées a un égout,

- | 6 ®t at actuel du r®seau dbdassainisseme
r ®s eau, soit |l e pourcentage doeaux par

r®seaux dbébassainissement et | e pourcent
Ce constaamene, logiquement, les mesures suivantes
e Evaluation qualitative des réseaux de collecte existagestion des problemes de

dilution,
e Amélioration des taux de connexion des habitations aux réseaux de collecte

124 Les stations do®puration collective

0 Nombre et |l ocalisation des stations do®pur at

Les Tableaul-6 et Tableaul-7 pr ®s ent ent un r ®capitul atif d
fonction de leur classe de taille et de leur statut) lassusbassin de la Moselle.

En date du 31/12/ 2007, i existe deux stati
(sans compter la STEP de Martelange qui se trouve en dehors de la Wadiahsgnt une

capacité nonmale de 24.600 EH. De plus, Ifations de petite capacité (< 2000 EH)
totalisant 7.300 EH sont fonctionnelles. La capacité nominale des stations existantes (toutes
classes confondues) est de 31.900 EH. Oedleau 1-8. détaillent les informations
disponibles pr station existante.

Ces stations rejettent | 6en sbhassibdeda MbsellelLe ur s ¢
soushassin de | a Moselle dispose donc dbéun t at
des stations do®pudatsi an a¢x iontsarmdtb®p ulk at & P & C i
78 %sans compter la STEP de Martelaifableaul-6 et Tableaul-7).

A noter que, dans |l e futur, i raide (3STERB<taer a q L
2.000 EH) a construire.

13



Tableau 1-6 : DHI du Rhin- classe et statut des stations d'épuration collective, situation au 31/13(0@¢.
des donnéesSPGE T 2007.

Statut / Class |<2.000 EH 2000- 10000 EH > 10.000 EH Tma”’;ggg)mbre e

existantes ou mises ef 10 1 1 12
service

en construction 0 0 0 0
adjugées 0 0 0 0
en avanprojet 1 0 0 1
en études préalables 0 0 0 0
inexistantes 17 0 0 17
Totaux (nombrele step 28 1 1 30

Tableau 1-7 : DHI du Rhin- stations d'épuration collective, nombre d'EH par classe et par statut, situation au
31/12/2007 Source des donnéeSPGE T 2007.

Statut / Classe | <2000 EH | 2000- 10000 EH | >10.000 EH| Totaux (EH)
ETSRNIES O fileEs G 7.100 17.500 31.900
service
en construction 0 0 0 0
adjugées 0 0 0 0
en avarvprojet 250 0 0 250
en études préalableg 0 0 0 0
inexistantes 8.700 0 0 8.700
Totaw (EH) 16.250 7.100 17.500 40.850
Pour la période 2005 2 0 0 9, |l e programme doéinvestisseme
stati ons d 0 GbpssindetaiMoselle cbonprend u s
e Les travaux de mise ni veau t axb00ai r e €
27.175 EH) sur la STEP de Bastogne (82003/01)ajterme traitera les eaux usées
de la STEP de Bastogne Meyaealélasser)
e La reconstruction de la STEP de Waltzing (81001/02) avec augmentation de la
capacité nominale (de 1.800 a4.000EHnéets e en pl ace déun trai:
e La reconstruction de la STEP de Frassem (81001/04) avec augmentation de la capacité
nominale (de 700 2.000 EH) et mise en p

La construction des STEP de Rod (63067/03, 300 EH)ffllagen (63087/03, 300

EH), Oudler (63087/10, 400 EH), Hollange (82009/05, 250 EH) et de -Maux

Chénes (84033/05, 400 EH).

14
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Tableau 1-8 : sousbassin de la Moselle stations d'épuration collective prévues au PASH (hors programmes
SPGE 2000/04 2005/09), situation au 31/12/20Bource des donnéeSPGET 2007.

Code de la statio Nom de I'ouvrage Capacité nominale
81001/06 STERPENICH 1400
81003/01 ATTERT 1400
81003/04 NOBRESSART 1000
81003/03 METZERT 600
81003/06 NOTHOMB 500
63087/09 REULAND 400
81003/07 TONTELANGE 400
82009/01 HONVILLE 400
82036/05 ROSIERE 300
81003/08 LISCHERT 250
82003/05 MOINET 250
82009/03 TINTANGE 250
81001/10 GUIRSCH 150

Pour les agglomérations denoins de 2.000 EH, la notion detraitement approprié
introdutedans | 6arr°t® du Gouvernement wall on du
étre précisée en fonction de la qualité du milieu récepteur et des directives européennes qui

concernent celug i (en particulier | 6atteinte du b o
2000/60/CEEet les obligations liées aux zones de protegtion
Letauxd 5®q ui pement th®origue en statirons dob®
bassin de la Moselle, est de 78 %
De nombreuses stations do®puration |de pet.i
compléter les équipements existants.

U Taux de charge moyen

Letauxdec har ge moyen doéune station doé®puration 1
recue pafa station et sa capacité nominale (daicharge théoriguement traitable par la
station).

La notion de taux de charge est abordée sous deux angles difféeciaisx de charge moyen
théorique et le taux de charge moyen mesuré.

Dans leTableaul-9( t aux de charge moyens th®oriques) |
partir du nombre dOEH dobéori gGRNE) et duchantbrer i el |
dOEH provenant de | a popul ation (donn®es SP(

de la pondération de la population présente dans le bassin technique de chaque STEP par un
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taux de collecte. Ce taux de collecte est calsulé basedu linéaired 6 ® g o u t exi sta

prenant pour hypothese le fait que la densité de la populatiestré s | i n®ai res d
encore ° r ®al i ser est deux fois moindre que
existants.

Tableau 1-9 : sousbassin de la Mosellestations d'épuration existantes au 31/12/20€ux de charge moyens
théoriquesSource des donnéeSPGE et DGRNE 2007.

Code Capacité| Année | Milieu récepteur de Taux de
de la Nom nominale| Agglomérations| de mise eaux traitées EH charge
station de | 6o0{ dela concernées en Masse traités mo gn
station service | d'eau Nom y
Stations d'épuration > 2.000 EBource SPGE, données au 31/12/2007)
82003/01 BA?LCI),\?NE 17.500 BASTOGNE 1996 | MLO7R Wiltz 21.170 | 121%
63067/0] SAINT-VITH | 7.100 | SAINT-VITH | 1988 | MLO4R Bratl‘ln'a“f 6.303 | 89%
Sous-total oumoyenne | 24.600 27473 | 112%
Stations d'épuration < 2.000 EBource SPGE, données au 31/12/2007)
81001/04 WALTZING 1.800 ARLON 1978 | ML16R Eisch 2.861 159%
AUTELHAUT . 0
81001/03 AUTELHAUT 1.100 WEYLER 1994 | ML16R Eisch 709 64%
81015/03 SELANGE 800 SELANGE 1983 | ML16R Eisch 711 89%
81001/04 FRASSEM 700 ARLON 1977 | ML16R Eisch 985 141%
81001/0§ BONNERT 700 ARLON 1977 | ML15R | Attertll 544 78%
VAUX-SUR- VAUX-SUR- " o
82036/01 SURE 700 SURE 1996 | MLO8R Sdre | 723 103%
63012/09 MANDERFELD 500 MANDERFELD| 2001 | MLO1R Our 397 79%
82009/0q FAUVILLERS 500 FAUVILLERS 1998 | ML1OR | Basseille] 233 47%
63087/11] BRAUNLAUF | 250 | BRAUNLAUF | 2000 | MLO3R Bra‘“l'”'a“f 136 | 54%
63087/14 THOMMEN 250 THOMMEN 2000 | MLO5R ulIf 164 65%
Sous-total oumoyenne 7.300 7.462 102%
TOTAL ou moyenne 31.900 34.935  110%

Dans leTableaul-10 (taux de charge moyens mesufésg nombr e dOE¢ulét r ai t @
sur base du paramétre DBO flux moyen journalier (débit annuel multiplié par la
concentration moyenne/365) divisé par 54 gr (BB®oduite par 1 EH). Les données
proviennent des charges mesurées en entrée de STEP @AAannée 2007)

Il faut noter que les stations construites ont parfois été dimensionnées sur des bases
différentes. Ainsi, la capacité nominale des stations a parfois été calculée sur base de 54 g de
DBOs/EH, de 60gde DB EH ou en fonction doOoO®tudens ponc
DBOs/EH plus adaptée a la réalité du terrain.

16



Tableau 1-10: sousbassin de la Mosellestations d'épuration existantes au 31/12/20@Ux de charge
moyens mesuréSource des donnéeSPGE 2007.

Code Capacité R Milieu récepteur de Taux
de la Nom i nominale Agglomera’tlons - E.H, de

: de | 6ou dela concernees Masse traités | charge

station station en - Nom moyen
service| deau y

Stations d'épuration > 2.000 EBource $GE, données au 31/12/2007)

82003/01 BASRL?,\?NE 17.500 | BASTOGNE | 1996 | MLO7R| wilz | 18.411| 105%
63067/01| SAINT-VITH 7.100 | SAINT-VITH | 1988 | MLO4R Bra‘l‘lma“f 4525 | 64%
Sous-total oumoyenne 24.600 22.936( 93%

Stations d'épuration < 2.000 EBourceSPGE, données au 31/12/2007)

81001/02] WALTZING 1.800 ARLON 1978 | ML16R| Eisch | 709 | 39%
AUTELHAUT . ]

81001/03| AUTELHAUT | 1.100 WEVLER 1994 | ML16R | Eisch | 1.411 | 128%
81015/03] SELANGE 800 SELANGE 1983 | ML16R| Eisch | 447 | 56%
81001/04] FRASSEM 700 ARLON 1977 | ML16R | Eisch | 577 | 82%
81001/05 BONNERT 700 ARLON 1977 | ML15R | Attertll | 421 | 60%
VAUX -SUR VAUX -SUR A .

82036/01 SURE 700 SURE 1996 | MLOSR | strel | 442 | 63%

63012/09] MANDERFELD 500 MANDERFELD | 2001 | MLO1R Our 414 83%

82009/06| FAUVILLERS 500 FAUVILLERS 1998 | ML10OR | Basseille| 337 67%

63087/11| BRAUNLAUF 250 BRAUNLAUF | 2000 | MLO3R Bra“ln'a“f 192 | 77%
63087/12| THOMMEN 250 THOMMEN | 2000 | MLOSR|  UIf 54 | 22%
Sous-total oumoyenne 7.300 5.004 | 69%
TOTAL ou moyenne 31.900 27.940| 88%

Remarque Les deux STEP situées horsalldnie non ps été reprises damss tableax
Tableau1l-9 et Tableaul-10. Les données relatives a ces stations seront sollicitées aux
opérateurs compétents.

La majorité des taux de charges moyens observésnepeemrett pas aux aggl ome
considérées comme conforme au sens des obligations de la Directive 91/271/CEE

En effet, de nombreuses agglomérations voient leurs infrastructures de traitement soit

- étre en sous har ge, ce qui sdgnil fai ec haueg el hedl
coll ect®e ou nbéest; pas connect®e ~ | a s
- étre en surcharge, ce qui signifie que la capacité de traitement de
| 6aggl om®r ati on est insuffisante eu ®gse

Dans le contexte de la gestion du contentieuxpmen (affaire €27/03), il est nécessaire de

tout mettre en Tuvre rapidement pour, en pri
plus de 10.000 EH et celles dbébune taille ent
En Région wallonne, les taux de charges moyensimdgentre 1994 et 2003 se situent aux
alentours de 70 % (Référence Etat des lieux 2003)
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Dans le soudassin de la Moselle, celai est de

- 88 % sur base debarges mesuréefdbleaul-10)
- 110 % sur base des taux de connextgdorique de la population a une &tat
do®puIlMabkaulsOn @i nsi que de | 6industrie et

Des donn®es i1issues des charges r®ell ement tr
bassin de la Moselle, ibparait que

- l e taux de charge moyen des deux stati ons
% (Tableaux Tableau 1-10.). Ce taux moyen masque des disparités entre les
infrastructures (de 64 a 105 % de taux de charge moyen)

- pour les 10 stations de moins 2.000 EH, le taux de charge moyen est de 69 %.

En 2007, | es B colectiveom eellemnén®tpaitér uae chasge équivalente a
27.940 EH, pour une capacité nominale théorique de 31.900 EH, bien que, petsatitl
35.000 EH sont connectables © une station doé

En 2007, le taux de charge moyen observé des stations existantes, toutes classes
confondues, est de 88 %.

Environ 28.000 EH ont été traités en 2007.

Remarques importantes

Suv ant |l a m®t hode dobéesti mation utilis®e, | e s
variables. La méthode utilisant la charge en entrée de station comporte un biais du fait de

l Gutilisation déune v aldegu(contradremenD® @ 5dective j our
europ®enne qui f i xe @&lais quelea stagians at@té dimelBdibnnées 6 0 ¢
sur base djéundesdd, B0B/@AS5 g. Faire le rapport EH effectivement traité /
Capacité nominale pour obtenir le taux de charge peut déja engedes différences non
négligeables.

Cette approche a toutefois | 6avantage de se
alors que la méthode basée sur les raccordements (des eaux usées domestiques, industrielles
et tertiaires) au réseau intradi t des incertit ueceaux déve®ars [
déborage et 7 |Gelaprécigon sas doontes déesngdapulatipyaux rejets

industriels et tertiaires.
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U Estimation des transferts de charges

Le Tableaul-11pr ®s ent e, par masse dobéeau, une esti ma
entr e mas/auendre soubeaasus ients hydrographiques op®r ®:s
bassins techniques des st auttionoon grojettés®p ur at i on

Pour ce qui concerne |l e nombre dOEH trait®s,
de 100 % des habitants au réseau de collecte ce qui, comme exmicitgrespond pas
nécessairement a la réalité de terr@ia tableaugpr met de vi sual i ser | es

lesquelles se concentrent les apports urbains (traités ou non traités) via un réseau de collecte
complet.

On note principalement quatre transferts de charges importants

e la masse dbobeau MLO4WRemenwa td e 1ll6a Emla :2:e pd e

bassin de | 6Ambl -Mte;)) ° | a STEP de Saint
e |l a masse doeau ML 0 7eRoit (nappérPde dhargebprwendatg n e )
l a masse doédeay OUO5S5R (Ourthe)

e les exportations s elLlPRPwvers |[aSSTEPde Martelaraes (hoes d 6 e
Wal |l onie) et de |l a ML16R vers .la SCO08R (S

Tableau1-11: DHI du Rhini évaluation des transferts de charg&ource des donnéeSPGET 2007.

> gsc [go o SRS
@ so |5e |oul| o |Ee
o c |£3 |28 | 22| & (8 o
° g |oBu|otu| 89| £ |g5uw| %%
B S |8>s|8>5|°8 | ¢ |€>5| 85¢
& 2 |¢0c|cPos| e | 2 |0Pms| @SE
S g |2 |22 TS| T |£3 =
= o o E o S| W [%g ©
ns |ES | & 0 2
MLOIR | 1.428 | 367 0 367 | 0 56 -34
MLO2R 342 0 0 0 0 0 0
MLO3R | 1.978 [ 193 0 193 | 208 0 -1
MLO4R | 4.061| 5642 | 716 [ 6.358| O 34 716
MLO5R | 2599 | 176 0 176 | 878 0 1
MLO6R | 1.973| © 0 0 0 0 0
MLO7R | 7.703 | 18.738| 2.842 [ 21.580] 131 0 2.805
MLOS8R | 3.661 | 800 0 800 | 656 0 -65
MLO9R 844 0 0 0 149 0 -46
MLI10R 425 | 347 0 347 | 0 37 .57
ML11R 776 0 0 0 277 0 45
MLI2R [ 2568| O 0 0 106 0 -2.210
MLI3R [ 1066 | © 0 o [1078] 57 76
ML14R 641 0 0 0 468 0 0
MLI5R | 2.705 | 413 137 | 550 | 2144 2211 -40
ML16R | 8.125 | 5.392 1 5.393 | 1.200] © -1.747
MOSELLE | 40.894| 32.068 | 3.696 | 35.764| 7.2904| 2.395 [ -556
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Les transf

er
Mosell e

s de charges pourbadsidbdedas aji ni s s
t

t
e t -bdsSiasueprésensent envirors 550 EH.

0 Performances des stations doé®puration col | ¢

Pour ks paramétres MES, DCO, DBMazote total (N;) et phosphore total (le paramétre
mesur ® est | 6ort hophosphate), |l es concentr
rendements épuratoires de chaque station sont disponibles a la SPGE (source des données
SPGE, année 200Q7)

Le Tableaul-12 synthétise les performances moyennes des différentes classes de stations au
sens de la directive 91/271/CEE (< 2.000 EH, 2.00®.000 EH, 10.000 100.000 EH, >
100.000EH)pur | 6ann®e 2007.

Tableau 1-12: synt h™ se des performances moyennes d ess stati
paramétres mesurés en 260Z° 12 ¢ a mp a g n$osrcedds dan@@eéSPGE 2007.

< 2.000 EH 2.000- 10.000 EH
Moselle Nombre de stations : 10 Nombre de stations : 1
Normes Entrée Sortie % rét. Normes Entrée Sortie % rét.
MES 60 245 12 91% 60 155 3 98%
DCO 125 267 34 85% 125 210 17 92%
DBOs 25 106 11 88% 25 114 6 95%
Neot 26,4 14,7 40% 22,4 6,0 70%
Pot 3,3 1.9 42% 3,2 1,0 62%
10.000- 100.000 EH > 100.000 EH
Moselle Nombre de stations : 1 Nombre de stations : 0
Normes Entrée Sortie % rét. Normes Entrée Sortie % rét.
MES 35 261 11 96% 35 - - -
DCO 125 450 36 929% 125 - - -
DBOs 25 216 18 92% 25 - - -
Niot 15 41,6 13,8 66% 10 - - -
Prot 2 4.4 1,6 64% 1 - - _

Les concentrations en entrée et sortie correspondent a la moyenne des valeurs observées pour
les différentes STEP. Les rendements sont cal@uésase de la somme des charges en
entrée et sortie des stations.

Matiéres en suspensieiMES

Quel que soit | a classe de station, | 6abatt en
concentrations en MES en s spithenendscadeianadme | 6or
fixée par la directive 91/271/CEE (35 ou 60 mg/l selon la capacité de la station). Toutes les
stations respectent les normes de la directive européenne 91/271/CEE pour les MES.
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Matieres organiquesDCO et DBQ

Les eaux uséxen entrée des STEP de moins de 10.000 EH sont nettement moins concentrées
en mati re organiqgue que celles 7 | 6entr ®e
10.000 EH. Le rapport est approximativement du simple au ddutile. mpact des eau
industrielles est, sans doute, a mettre en évidence.

Le rapport DCO/ DBO5 est de | 6ordre de 2 (val
pour les stations de grande et de faible capacité et de 2,5 pour les stations de moyenne
capacité, ce qui indiguune biodégradabilité moindre des effluents.

Le pourcentage moyen dobéabattement de |l a DCO
station, avec des concentrationsyJlmoyennes en
Le pourcentage mo ybBB0s vaié entrea88 etOmm% iselon ld elasse de

station, avec des concentrationsg/l. moyennes en

Surles12st at i ons dd fo®passin ad la blasellet sur base des performances
mesurées en 200%eule la STEP deréssem (700 EH)épasse les normes a respecter, avec

une concentration moyenne de DBO5 en sortie de 35 m¢j#uades 25 mg/IDes travaux de
r®novation et dobébaugmentation de capacit® son

Azote total (N et phosphore total (f

Le sousbassin de la Mosellestclassé en zone sensilda sens de la directive 91/271/CEE.

Cela signifie queoutes les agglomérations de plus de 10.000 EH doivent étre équipées de
STEP permettant de répondre aabligationsmatiere de réduction deapports en azote et
phosphore. Ainsi, cobest bien Il a taille de | ¢
le niveau de traitement.

Léabattement moyen de | 6azote varie de 40
une concentration ayenne des eaux rejetées entre 6 et 14,7 mg N/I.

Pour |l e phosphore total, | 6abatt ement moyen
moyennes des eaux rejetées variant de 1 a 1,9 mg P/l selon le type de classe de station.

Pour ce qui est des agglorattons de plus de 10.000 EH et des STEP associées, le seul
dépassement observé est celui de la STEP de Frassem (700 EH) avec une concentration en
sortie de 2,1 mg/l de phosphore total au lieu des 2 mg/l réglementaires. Des travaux de
r®novat i ontatientde cdpactésgpnhméavus sur cette STEP.

Sur base des performances mesurées en 2@éstles autres STEP6 une capacit ®
entre 700 et 17.500 Eldespectent les normelatives a la rétention de 6 a z odue et
phosphore.
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U Charges rejetéesapr I

es

stati

ons

do®purati on

Le Tableaul-13 présente, pour chaque rpmetre, les charges polluantes exprimées en

tonnes/ar e j et ®e s

par I

e s

concentration moyenne des eaux traitées).

Tableau 1-13: charges polluantes rejetées par les stations d'épuration (tonnes/anjgau nivé e s

stat i on shassindod® faMoszle.i o n
Ces charges sont calées en sommant les charges mensuelles (débit mensuel multiplié par la

DHI du Rhin(année 2007)Source des donnéeSPGET 2007.

mas s es

MES DCO DBOs Azote total Phosphore tota
h(/jlfasse Step tonnes/an tonnes/an tonnes/an tonnes/an tonnes/an
eau Entrée| Sortie | Entrée | Sortie | Entrée| Sortie [ Entrée| Sortie [ Entrée| Sortie
MLO1R 63012/09 15,23 | 0,31 17,97 | 1,82 8,15 0,43 1,30 1,08 0,18 0,19
MLO3R 63087/11 12,27 | 0,10 7,26 0,53 3,79 0,15 0,77 0,56 0,14 0,10
MLO4R 63067/01 121,05 2,20 | 165,69 13,11 | 89,19 | 4,39 | 16,74 | 5,02 2,36 0,90
MLO5R 63087/12 3,69 0,07 2,54 0,49 1,06 0,19 0,46 0,33 0,04 0,02
MLO7R 82003/01 439,99| 18,24 | 764,91 | 58,04 | 362,84| 30,39 | 68,69 | 23,37 | 7,37 | 2,65
MLO8R 82036/01 13,14 | 2,04 | 2533 | 481 | 871 | 199 | 3,20 | 2,20 | 0,31 | 0,19
ML10R 82009/06 871 | 066 | 1464 | 212 | 6,64 | 054 | 1,89 | 0,89 | 0,17 | 0,09
ML15R 8100105 18,34 | 2,71 2498 | 4,76 8,29 1,09 2,37 1,66 0,35 0,15
81001/02 2580 | 7,64 | 43,10 | 11,35| 13,98 | 2,45 5,41 3,57 0,57 0,46
81001/03 62,13 | 2,30 | 77,16 | 3,20 | 27,81 | 1,08 | 670 | 263 | 0,83 | 0,24
ML16R 81001/04 16,47 | 1,72 31,32 | 6,99 | 11,37 | 3,00 3,45 1,63 0,35 0,20
81015/03 15,66 | 0,67 27,62 | 1,42 8,82 0,42 1,73 0,65 0,26 0,11
TOTAL ML16R | 120,07| 12,33 | 179,19| 22,96 | 61,97 | 6,95 | 17,30 | 8,48 2,01 1,01
MOSELLE 752,49 38,66|1202,51 108,64 550,64 46,14| 112,74 43,59 12,93 5,30

1.3 Analyse du secteur « Assainissement autonome »

1.3.1 Définitions

Divers arrétés du Gouvernement wallon relatifs au traitement des eaux usées domestiques

codi fient c earétéduiGeuvernemert vallanidy 25 keptembre 2008 fixe les
conditions int®grales doenxdgiwidwadlilom @dE@s2omn
installations do®puration iendilwiadueltl®e d(u2 0Gok
wall on du 6 novembre 2008 fixe | es conditior
individuell e (O 10d&urdfdn)ndividuellednstallésery détogatne de d 0
| 6obl i gation de raccordement | 6 ®J'@mwier. Ces
20009.

Cette nouvelle Iégislation est donc également prise en compte dans le cadre de cet état des
lieux.

22



L6 anal

132 Est i

yse

mat i

d uassairessement autondnee fdit Glonc en tenant compte des
définitions, des classes de stations et des normes fixéesspdeux arrétés

on du

nombre doE

H

traiter en

Actuellement, sur baseudPlan d 6 As s a i ndu Seusbassim lHydrographiquele la
Moselle (PASH) la population totale est répartie a concurrence de 63 % (25.619 EH) en zone

ddbassain

ssement

La répartition par masse 6 e a uésaented dans Eableaul-14.

col lzeomtei fd 6eats s&A7T n% s(sleimet 5 ak

dSounce deadomées s e me n t

Tableau1-14: sousbhassinde laMoselle§ popul ati on en zone
: SPGET 2007.
Mas s e X Populatior) en zone Population %.d_e population en
débassainissen totale assainissement autonome

MLO1R 1.028 1.428 72%
MLO2R 342 342 100%
MLO3R 1.576 1.978 80%
MLO4R 1.002 4.061 25%
MLO5R 1.577 2.599 61%
MLO6R 1.973 1.973 100%
MLO7R 2.735 7.703 36%
MLO8R 2.170 3.661 59%
MLO9R 649 844 77%
ML10R 21 425 5%

ML11R 549 776 71%
ML12R 765 2.568 30%
ML13R 74 1.066 7%

ML14R 172 641 27%
ML15R 149 2.705 6%

ML16R 494 8.125 6%

TOTAL 15.275 40.894 37%

On remarque quka population concernéeparb as s ai ni ssement
ML1OR

| a masse
parall |
| a masse
ML1OR, I

133 Les u

U Esti mat

e

e

n

ddeau

avec | e

2. 735
pourcentage

EH
de

aut onome
pour | a mass
popul ati on

d 6 e ade la pbpbulaBioR estle @purétion individuelle alors que dans la

Une estimation préois

aut onome

r ®gi me dobéassainissement autonome n
It ®s et installations do®puratio
on du nombre dOEH trait®s
et fiable du nombre doéhabitation
di sposant doéune unit® do®puration i
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| a r®al i sati on d 6 u nde ®a setteur,dlmasé sur iue URegistre aanp | e
| 6 a s sna@ent mdividgekpermettrait de pallier le mangaetueld 6 i nf or mat i ons ~

La méthodologie utilisée pour estimer le nombre de stations individuelles en fonctionnement
est bas®e sur | 6anal yse m@rui nieisc ha tomsddd &litaart ® rf a
Ver it ® de | 6Assainissement ( CVAARNH &neffet,r vi ce
toute habitation ®qui p®e doune uni tsfieutded ®pur a
voir exonérée du CVA.

Léanal yse de sewemdnhune ledtirmation duonombee minimum de stations
individuelles existantes par commune puisque nombre de personnes ne font pas la demande
deprimedobud 6exon®r ation du Cout V®rit® de | 6Assze
du mécanisme.

Tableau 1-15: sousbassin ded Mosellei équp e me nt d 6 ®p u r aSource des donndeDGRNEuU e | | e
i Direction Taxe et Redevante2008

Capacité
Nomb_re de nominale EH traités
station .
théorique
Unité 70 506 266
Installation 2 220 209
Total 72 726 475

72 syst mes dO6®puration autonome sont recens
EH et 475 EH effectivement traités.

Ces 475 EH repr®sentent ° peine pluemente 3 %
autonome et il y a peu doéinformations sur | e€
me t en ®vidence | es | acuneent adtenonse el Régiome st i
wallonne.

Il serait dés lorsintéressant de mettre en place une stinecspécifique pour la gestion de
| 6assaini ssement autonome afin de disposer

l 6initiative des SPANC (Service Publ i c do A
France se r®v |l e int®ressante 7~ plus dobéun ti
En effet, depuis le®lj anvi er 2006, | a Loi sur | O0Eau i mp
communes OU aux communes qui ne r®alisent p
mettre en place un Service Publ.ic do6éAssainis
A titre doéinformation, | e SPANC doit remplir
e Vérification de la conception et de la réalisation des ouvrages

Le SPANC centralise | es dossiers de projet

vérification de conceptionSi le dossier est accepté, le SPANC controle alors les travaux

(conformit®) avant rembl aiement, cbest | a v®
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e Diagnostic des installations existantes

Ce diagnostic effectué par le SPANC a pour but de réaliser un état desléisisystémes
dé®puration existants (®tat du syst me, trav

e Vérification du bon fonctionnement des ouvrages

Cette vo®rification permet de juger | 0effi cac
tous les 4 ans.ds points suivants sont examinés

- enquéte aupres des usagers

- vérification du bon état du dispositif et du bon écoulement des effluents

- vérification du niveau des boues du-praétement;

- analyse des effluents traités si le SPANC le juge nécessaire.

e Vérification du bon entretien des ouvrages

Cette v®rification peut °tre r®alis®e uni quce
par | 6entreprise prestataire 7 | 6occupant d
SPANC (généralement coupkida vérification du bon fonctionnement).

Ces différents contréles peuvent étre réalisés soit directement par le technicien du SPANC
soit par un bureau d6®tude agr ®e pour | e com

Le financement du Service P @ ledt iassuré doérAess ai ni
redevances doassainissement non collectif pa
mentionné edessus correspond une redevance (généralement forfaitaire) particuliere.

La structure des SPANC ppe®deeessbueceslhinmines (possibijitet ded e n «
soust rai tance) et do6é°tre autonome financi rement.
un tel systéme a différentes échellas niveau de la commune ou des intercommunales, voire de la

région dars sa globalité.

0O Performances ®puratoires des fili res doé®p!

La réglementation actuelle fixe les normes a respecter pour les unités (< 20 EH) et les
installations (20 EH < nimdwiduealleTableauldG.s < 100 E

Tableau1-16: nor mes ~ respecter par | e Sourseydes doméesArré@OdRBp ur at i
Gouvernement wallon du 25 septembre et du 6 nove2(08.

Parametres En moyenne sur Maximum sur un échantillon
24 heures ponctuel
MES (mg/l) 40 60
DCO (mg Q/l) 125 160
DBOs(mg O/l 30 50
Cet Arrété entre en vigueur af'f anvi er 2009. Les installat:i
existantes sontellessoumi ses aux valeurs seuils de | 6ATr
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novembre 200ZTableaul-17) . Cbest ° <ces valeurs que | es r
dessousont comparés.

Tableau1-17: normes arespecterpare s uni t ®s et | es i nst3olrdeddsdonméss d 6 ®p u
. Arrétés du Gouvernement wallon du &fptembre et du 7 novembre 2002

Paramétres Unités _Installat_ions
(< 20 EH) (20 EH < installations < 100 EH)
MES (mg/l) 60 60
DCO (mg Q/) 180 160
DBOs(mg O)/l) 70 50
Dur ant |l 6®t ® 2005, | a Direction Taxe et Re
enquéteavec pr ® vement s dsoar@84Hilemrds de ditbnem sSpadies a n a |
dans 8 communes situ®es en R®gion wall onne.

étaient des unités (< 20 EH), deux installations (entre 20 et 100 EH) et deux stations
dé®pur ati on ( >mert &&conEdEes. ont ®gal e

Unprocesus dbéagr ®ment des fili res doé®puration
juillet 2001. Cet agrément porte sur trois critereschnique, exploitation et information. Par
la suite la distinction entre les systemes agréés et les systemes cesfeemn faite.

Tableau1-18:per f or mances mesur ®es des unit®s et install ati
procédéSource des donnée®GARNET Direction des Ouitils financieiis2005.

Paramétres Normes Lagune tourbhlltgnnant B'E)Téaésse
MES (mg/l) 60 34 478 79
DCO (mg GQ/l) 180 66 509 201
DBOs(mg Oy/) 70 34 89 48
Tableau 1-19: performances mesurées des unités et installaich® p ur at i on i ndi vi duel |l e ¢

procédéSourcedes donnéesDGARNET Direction des Outils financieiis2005

N . - Boues Biomasse Lit
Parametres Normes | Lit bactérien . . .
activées fixée tourbillonnant
MES (mg/l) 60 277 183 125 64
DCO (mg Q/l) 180 545 481 336 201
DBOs(mg O)/l) 70 199 188 128 50
Tableaul-20:per f or mances mesur ®es des unit®s et installat:i

total. Source des donnée®GARNET Direction des Outils financieis2005.

Parametres| Normes Sggsltrzrgses Ciﬁﬁm: Total
MES 60 169 205 195
DCO 180 279 448 401
DBOs 70 63 165 137
Nombre doa 50 128 178

% du total 28 % 72 % 100 %
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De mani re g®n®r alb®% des systemestagréés aorir@lés vespeatent la
norme en vigueur contre seulement 23 % des systémes conformes. Les performances
épuratoires restent donc globalement faibles et insuffisantes pour répondre a la législation en
vigueur.

Déapr s |« Assainiss@nem raitonome, enquétesontroles (été 2005), les
proportions rel atives des proc®d®s do®pur
(unité/installation) observés lors des contrdles correspondent bien a la répartition des systemes
commercialisés Af i n doesti mer |l es charges ,lesej et ®e
concentrations moyennes obtenues lors de cette stmd@rises en compteolonne Total du

tableau 2.2.2/19

EH

(@)}

Sur base de | a d®f i nition ofdndelBOdilres/leab/jdles |
concentrations en sortie sont équivalentes a un abattement de

- 61 % pour les MES,
- 46,5 % pour la DCO,
- 59 % pour la DB@

Les r®tentions de | 6azote et du phosphore s
commels performances en d®sinfection. Sur <ces
aucun sui Vvi technique ° | 6 e x cpeépentantplos dedl e cer

performarees en épuration tertiaire et en désinfection.

Signalons également quen2005en moyenne 60 % des syst mes
vendus étaient agréés. Les systemes agréés, dont les performances sont bien supérieures a
celles des ¢onformes», vont donc probablement représenter une proportion plus importante

des systemeqiglace dans les années a venir.

U Charges polluantes rejetéesparfaepul ati on en zone e¢dassaini
Vu | e peu doinf odenattii matsi aln s @ o delildpopalatianredy e p o |
zone doOéassainissemegudoautonoeei nOes&daltsbnet® n
| 6®t at vu sa faible repr®sentativit® de | a s
Le Tableaul-21pr ®sente | e bilan relatif aux <charge:
individuelle.
Tableau 1-21: DHI du Rhin bilan du secteur dS®ourdedes dEeDGARNEE ment au
Direction des Outils financieiis2005.
% de o Charges
Charges en EH estimées o EH rétention . E':' EH rejetes polluantes
Vx . EH traités . rejetés par| a l'échelle du .
I'échelle du soubassin non traités des step | : rejetées en
o es step sousbassin
indiv. tonnes/an
Paramétre 1 2 (3) = (1)- (2) 4 5 (6) =(3) +(5)] (7)=(6)*xg.
MES (90 g) 15.275 475 14.80 61 185 14.985 492
DCO (1359)| 15.275 475 14.800 46,5 254 15.054 742
DBOs(609) | 15.275 475 14.800 59 195 14.995 328
NT (10 g) 15.275 475 14.800 0 475 15.275 56
PT (2,2 9) 15.275 475 14.800 0 475 15.275 12
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Compte tenu des chiffres présentés, lapopt i on si t u®e en zone doas
ne dispose pas des infrastructures nécessaires afin de limiter les impacts environnementaux
des rejets dbébeaux us®es domestiques,K lgair | es
cette pression sevéle importante ou prédominante.

Seul un faible pourcentage est directement déversé dans les eaux de surface, dans un fossé ou

dans une voie artificielle do®coul ement ab:
hypot h se, | 61 mpact limi& nsurtout oen ncemparaisbra hvec rless t e
d®versements doéeffluents doé®l evage en exc s
us®es domestiques dans des ®gouts non reli ®:

puits perdants ont un impact sificatif sur la qualité des eaux souterraines.

Ces ® ®ments dobéappr®ciation doivent cependa
pertinente de la situation basée sur les études de zones prévues et sur un registre de

| 6assaini ssemwart individuel ° pr
1.4 Bilan
141 Secteur de | 6assaini ssement coll ecti f

Pour le secteur des eaux urbaines résiduaires soumises a un traitement collectif, le bilan dressé
"’ | 6 ®c h edbdsen de la Maselle sur base des données 2007 integre les éléments
suivants Tableaul-22) :

- la charge polluante des eaux urbaines résiduaires (au sens de la directive 91/271/CEE),
esti m®e ~ | -baRsinteteekptinede ehlEH,s o u s

-l es EH trait®s par |l es stations doé®purat.i

- les EHnon traitésincluant les EH non connectés au réseau, les EH non reliés a une
stati on do ®ppoterdidllemenby-peats sl®ss pEaH | es d®ver s

Les proportions entre ces 3 compartiments sont difficilement évaluables avec précision.

Le Tableaul-22 synthétise les charges annuelles (pour des principaux parameétres)
provenant de | 6assai n-bassmeemeMosellecol | ecti f dans
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Tableaul-22synt h  se sur | 6assai ni s gleRhm.Bdurcecdesidbneée$SPAGEI au ni v

2007
Charges estimées a I'éche EH EH non Charge; REES Charges
) o " non traitées step rejetées
du soushassin (en EH) traités traités
(tonnes/an) | (tonnes/an) | (tonnes/an)
; 3)=Q1)- (6)=(4) +
Parametre 1 - 4 -
(2 ©)
MES (90 g) 40.850 27.940 12.910 424 39 463
DCO (1359g)| 40.850 27.940 12.910 636 109 745
DBOs (60 Q) 40.850 27.940 12.910 283 46 329
NT (10 g) 40.850 27.940 12.910 47 44 91
PT (2,2 g) 40.850 27.940 12.910 10 5 16

En conclusion, la photographie instantaneedu soushassin de la Moselle pour le secteur de
| 6assai ni s sendaterdd 31/826200ndique lés Bléments suivants

1. Le sousbassin totalise prés dd. 000 habitants parmi lesquels 15.300 sont concernés par
| 6®purati osoitB7rPdi Lesdust hei ons doé6®puration ¢
terme épurepres de40.850 EH. Au regard de ces chiffres, il apparait que les secteurs
industriel et telinire apporteraientine charge polluante correspondant a prés de 15.000
EH. Ce chiffre devra étre mis en paralléle avec les données de charge relevées dans les

C

permis dobéenvironnement ou. mesur ®es au ni vea

2. Le taux de raccordement de lapbpat i on ~ une station existan
potentiellement 19.000 habitants connect ®s
r®seau doé®gouts existant totalise 236 km su

3. Lestransfertsl e charges entre masses dbébeau sont i
MLO7R recoivent des charges en provenance des-ts@s s i n s de | 6 Amb 1l
| 6Ourt he. A | 6oppos ®, i y a une exportat

ML16R respectivement ve le Grandduché dd_.uxembourg et vers le solmssin Semois
Chiers.

4.Le taux doé®qui pement en station doé®puratio
exi stantes et l e nombre dOEH ~ traiter en
capacitéthominale de 31.900 EH.

Le taux de charge moyen mesur® des 8neati on
charge traitée d28.000 EH.

5. Toutes les stations de plus de 2.000 EH sont en service. Il reste 18 stations de petite
capacité (STEP < 2.000H} a construire pour lesquelles des priorités devront étre étudiées
en fonction des criterescoltefficacité» et des objectifs environnementaux assignés aux
mas s es Cidgddleeauc.es STEP sont au pr o-g00%dmmae doi
SPGE.
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6. Mise apart la STEP de Frassem, toutes les stations respectent les normes de rejet de la
directive 91/271/CEE pour les pollutions primaires (MES) et secondaires (DCO ).DBO
Des travaux de r ®n oV aacitésant pevus strcette gatibed riRtpautr iad n oche

7.Pour | 6 a exns@&@nsZiuant les agglomérations de plus de 10.000 EH respectent
les performances imposées par la Directive européenne 91/271/CEE pour le traitement
tertiaire, hormis la STEP de Frassem dont la concentration mogenptieosphore total en
sortie est légérement trop élevée.

8A | 6®c helblacssduwm geud a Mosell e, |l es donn®es
précisées de maniere a renforcer leur fiabilité :

- le pourcentage de la population effectivement raccordée®@s e au dbéassaini sse
-1 O®t at du r®seau dobéassainissement (infiltr
souterraines),

-l e pourcentage et l a nature doéoeaux us®es
réseaux,

- le pourcentage et la naturesdeaux usées non traitées et déversées via les déversoirs
déborage dans | es eaux de surface.

-les crit res de di mensionnement des statior
charge des STEP.

lLakpopul ati on en zone regrdp® pu% detla populationotdtdleeda t | v e
sousbhassi n. Les principales stations doé®pur at
petite taille (< 2.000 EH) doivent étre encore réalisées.

A noter que dans le soubassin de la Moselle majoritairement rugalagricole, la part des
eaux useées industriellesonnectéesa u x stations d@®peusrtat | onn cd
négligeable.

En effet, environ 19.000 habitants sont théoriqguement raccordés a une STEP en
fonctionnementepour | 6 ann®e t&ION6 J traitdéineechgoga coorespbradansa
28.000 EH. La différence provient donc probablement des charges produites par les activités
industrielles regroupées au sein de quelques zonings dans-leessus

La prise ercompte des rejets industriela,construction des stations de moins de 2.000EH
les problématiqgues& ®v e r s 0 i » & «dduboa » crgstéuent de fait les principaux
enjeux en mati re doé®puration.

Il faut faire remarquer que la partie wallonne du doassin de la Sdre coiiue a
| 6al i ment at i-sonblrel(eaux patabilisdbie& i Glaoheché de Luxembourg).

142 Secteur de | 6assaini ssement i ndi vi duel

Léassaini ssement aut onome est -bgssnrde la Moseklle r e me
p ui s q uwobpe 87 % de lg population.

uctur e sp®ci fiqgtl

L a mi s e en pl ace doéun r
Sui 6un registre r ®p

st
r ®al i sati on et | e d
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individuelle existant en Région allonne et rassemblantes informations principales
(localisation, fili re dé®puration, EH trait
Il i eu de rejet., r®sul t at s des contrtl] esé) p
| 6assaini ssement a et timpactopeue sassudoute,l ége impiortamt guule C
souséquipement constaté et vu la relative faiblesse des rendements épuratoires des systemes

install ®s mal gr® | e processus dbéagr ®ment mi s
bonne gestion des orages, notamment au niveau des vidanges, permettrait tres
probabl ement dbéaugmenter | es performances ®p
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2 Industries

Le sousbassin de la Moselldjen que majoritairementruréll e t aux doéur bani sa
de 3,4 %) et agricole, regroupe @iitreprises redevables de la taxe sur le déversement des

eaux usees industrielles et/ou de refroidissement. Cetteetaxe ddappl i cati on a
gui d®versent des eaux us®es industrielles o
useesdans | es stati onsesdo@pgamitd mens gdiiaf®desr aptairo

eaux de surface ou dans les eaux souterrafhesd e d eD.276p8FElar)l es entreprises

du soushassin sont majoritairement regroupées dans deux zonings, a Bastogrigaint

Vith. A noter quoi l y (mtegratece Polletiort Prevgntion anel c | a
Control, directive 96/61/EQJanslesoubassi n, situ®e dans | a mass
de métHurgie, traitement du métal).

Les données relativesau r ej et s dobéeaux us®es iDirattiosdes i el | e
Outils Financiera f i n dé®t ablir | a taxe sur | es d®vers
par Unité de Charge Polluante (UCP). Ces UCP sont déterminées selon deux méthodes de
calcul:

e La Formule Complete (FC)sur base des volumes déversés et des charges polluantes
pour les parametres matieres en suspension (MES), matieres oxydables (DCO), azote
(N), phosphore (P), métaux lourds (arsenic, chrome, cuivre, nickel, plomb,,argent
zinc, cadmium et mercure) et les eaux de refroidissement (différence de température
entre les eaux usées déversées et les eaux de surface réceptrices). Les charges
poll uantes sont ®val u®es en fonction de:
d 6 a n a Ifegtgéesssur kg rejets.

e La Formule Simplifiée (FSyui évalue les UCP forfaitairement en fonction du type
ddébactivit® et du volume de producti on.

Toutefoi s, l e nombre doé®t abl i bassnme la Mssellée nd u st
est trés nettaent supérieur aux 27 mentionnéslessus mais tous ne sont pas soumis a la
taxe sur |l e d®ver sement des eaux us ®e s i ndu

PME ne sont pas reprises dans les fichiers de la taxe car elles ne déversent queudgesau
de type domestique.

Tableau 2-1: DHI du Rhini r ®p artiti on des entreprises tax®es sur
Formule Compléte (FC), Formule Simplifieée (FSource des donnée®GARNE i Direction des Outils
Financierg 2005.

Formule UCP % Nombre %
FC 3816 79,6 13 54,2
FS 976 20,4 11 45,8

TOTAL 4792 100 24 100
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A noter que trois établissements repris dans le fichier de la taxe ne sont pas taxés pour les
rej ets doe atueles, lewrsPrejsts sonh d ge titre, inexistants. lls ne font par
conséquent pas partie du tableadessus.

La charge polluante totale générée en UCP est de 4792, ce qui ne représente que 0,4 % de la
charge g®n®r ®e pour Ineensemble de | a R®gi on

Pour 54 % des entreprises taxées, la Direction des Outils Financiers utilise la formule
compléte mais ces 13 établissements représentent 80 % de la charge polluante en UCP
générée dans le sebassin de la Moselle.

Comme représenté-diessous paka Figure 2-1, |l es principaux secteur
code NACE, Nomenclature statistique deActivités économiques de |€ommunauté
Européenne) des entreprises du souss s i n de | a Mosel |l e sont

établissenents), les matériaux (8) et les services (6).

La Figure 2-2 montre que la majorité des entreprises se situent dans le bassin versant des
masses dobébeau MLO7R (zoning de -VBgsttMLIGREe ) , M
(Arlon).

Figure 2-1: Sousbassin de la Moseller ®p ar ti ti on des entreprises tax®es s
par secteur doaSotrievdastdoRnédDGARNET INECIibE des Outils Financiers2005.

Répartition des entreprises par secteur d'activité (code NACE)

Senices
2204 Agroalimentaire mA i ;
34% groalimentaire
B Garages
. . O Matériaux
Métallurgie . .
7% O Métallurgie
Garages B Senices
Matériaux 7%

30%
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Figure 2-2: Sousbassin de la Moseller ®p art i ti on des entreprises tax®es ¢
par bassin versant de masse dobeSource@s domées DGARNEELt eur d¢
Direction des Outils Financieis2005.

Nombre d'entreprises par secteur et par masse d'eau

14 1

121

101

B Senices
81 O Métallurgie
O Matériaux
61 B Garages
O Agroalimentaire

MLO1R MLO3R MLO4R MLO5R MLO7R ML16R

2.1 Charge polluante totale générée

Le Tableau2-2 donne la charge polluante totale générée dans le bassin de la Moselle en UCP
pour les cing bassimeer sants des masses dbéeau concern®
établissements soumis a la taxe par formule complete et par formule simplifiée.

Tableau 2-2 : DHI du Rhin i charges polluantes généréesUfbP. Source des donnée@GARNET Direction
des Ouitils Financieris 2005.

Masse d'eau UCP
MLO3R 8
MLO4R 908
MLO5R 121
MLO7R 3094
ML16R 661
TOTAL 4792

Sur ces 4792 UCP, 66 % sont rejet®es vers ur
(Quece soit directement ou via un r®seau do®g
masquent doéi mportantes disparit®s. Ai nsi S
MLO7R sont trait®s en station doé®purati on j
MLO4R et 99 % pour la ML16R sont des rejets directs en eau de surface.

Cbest dans | a masse ddébeau MLO7R que | es <char
avec plus de 64 % de la charge totale en UCP dulsmsssn de la Moselle.
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Pour exprime la charge totale générée par parametre en kg/an, il faut se limiter aux
entreprises soumises ° | a formule compl te (
i nformation nbdest disponible sur | e¢dfiéexrejets
Les tableaux suivants ne sont donc pas repr
une partie des données de charge par parametre.

Tableau 2-3: DHI du RhinT charges polluantes générépar parametre en kg/akource des données
DGARNET Direction des Outils Financiefs2005.

Mas s e MES DCO N P As Cr Cu
MLO4R 1260 7198 386 100 0,00 0,00 0,00
MLO7R 32457 89043 5685 296 0,17 18,91 6,84
ML16R 0 0 0 0 0 0 0
TOTAL 33717 96241 6071 396 0,17 18,91 6,84

Mas s e Ni Pb Ag Zn Cd Hg
MLO4R 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
MLO7R 32,15 0,03 0,03 6,84 0,03 0,03
ML16R 0 0 0 0 0 0
TOTAL 32,15 0,03 0,03 6,84 0,03 0,03

Le Tableau2-3 met, lui aussi, en évidendee f ai t gue | e bassin ver

MLO7R regroupe la grande partie des charges générées danstmssinsde la Moselle avec
100 % des charges en métaux lourds (provenant de la seule industrie IPPC lolsson)set
de 74 a 96 % des chargars macropolluants.

Dans | e bassin versant de | a masse dbébeau ML1

complete par laDirection des Outils Financiersiais aucune information de charge par
param tre nbéest di s pon itebehtreprise Est oumise &la taxdtign a u

déoffice (tout comme un autre ®tablissement
Le D®partement ddel b&Baurpeunempnobc®tder ~ | a
redevable

e n6a pas r e midanslssadélas®evusa(Blanars dechaque année)

e nda pas pr cato®du®u des vices @d formetachant sa déclaration, dans
les délais consentjs

e n6a pas fourni, dans |l es d®l ais prescri:t
demandégpar laDGARNE aux fins de vérifier la base de calcul de la taxe.

La taxation déoffice prend en compte tous |

DGARNE, qui peuvent se r®v®l er utiles dans | e
donnés issues des déclarations précédentes du redevable, des normes établies par le permis
déenvironnement, et c. Si |l a d®cl aration de |

taxe est fixé sur cette base, en appliguant une augmentation de 25%.

Aucure i nformation (autre que | a charge en UC
polluantes générées par ces deux entreprises.
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Les rejets doeaux us®es industrielleks peuve
rejets directs en eau de surfade el es rejets en station do®p
catégories sont analysées dans les pai2tet 2.3

2.2 Charge polluante rejetée en eau de surface

Dans la charge rejetée en eau de surface sont compris les rejets directs en eau de surface et les
reets dans un r®seau dbéassaini ssement public

Les tableaux présentant des charges polluantes exprimées en UCP prennent en compte les
établissements soumis a la taxe par formule compléte et par formule geniéir contre, les
informations disponibles en termes de flux par paramétre ne portant que sur les entreprises

redevables de | a taxe sur | es d®versements d
tableaux de charges par parametre ne sont basésuy les données de ces industries. Ces
tabl eaux sont donc incomplets bien qudils pr

Tableau 2-4: DHI du Rhini charges polluantes rejetées en eau de surfan UCPSource des données
DGARNET Direction des Outils Financieis2005.

Masse d'eau UCP
MLO3R 8
MLO4R 400
MLO5R 121
MLO7R 438
ML16R 656
TOTAL 1623

La totalit® des eaux us®es industrieldes g®

MLO3R, MLO5R et ML16R est rejetée directement en eau de surface (mis a part 5 UCP de la
masse dbébeau ML16R export ®s -basgirSemois&€hieSY EP d o AT

Tableau 2-5 : DHI du Rhini chages polluantes rejetées en eau de surface par paramétre erSkgia@e. des
donnéesDGARNET Direction des Outils Financiefs2005.

Mas s e MES DCO N P As Cr
MLO4R 166 1249 74 39 0 0
MLO7R 17384 826 26 2 0 0
ML16R 0 0 0 0 0 0
TOTAL 17549 2076 100 41 0 0
Mas s e Cu Ni Pb Ag Zn Cd Hg
MLO4R 0 0 0 0 0 0 0
MLO7R 0 0 0 0 0 0 0
ML16R 0 0 0 0 0 0 0
TOTAL 0 0 0 0 0 0 0
Remarque déapr s | es donn®es disponibles aucu

directement en eau de surface.
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2.3 Charge polluante rejetée en STEP

Il est a noter que deux industries situées dans leshemsins Ourthe et Semdthiers

rejettent |l eurs eaux us®es industrielles da
Autelhaut. Ces rejets ont été pris en comptesdas tableaux suivants. De méme, trois
entreprisesdusodsassin de | a Mosell e rej-bdasdine.(Moir | eur s

la section consacrée aux transferts)

Les Tableau2-6 et Tableau2-7 reprennent les charges polluantes (en UCP et par parametre)
trait®es en station doé®puration collective.

Tableau 2-6 : Sousbassin de la Mosellie charges polluantes rejetées en STEP en 30Brce des darees:
DGARNET Direction des Outils Financiefs2005.

Masse d'eau UCP
MLO4R 508
MLO7R 1592
ML16R 66
TOTAL 2166

Tableau 2-7 : Sousbassin de la Mosellie charges polluantes rejetées en STEP par paramé kg/anSource
des donnée®GARNET Direction des Outils Financieis2005.

Mas s e MES DCO N P As Cr

MLO4R 1094 5949 312 61 0,00 0,00

MLO7R 11442 13790 4106 258 0,17 18,91

ML16R 0 0 0 0 0,00 0,00

TOTAL 12536 19739 4418 319 0,17 18,91
Masse d 6 Cu Ni Pb Ag Zn Cd Hg

MLO4R 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

MLO7R 6,84 32,15 0,03 0,03 6,84 0,03 0,03

ML16R 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

TOTAL 6,84 32,15 0,03 0,03 6,84 0,03 0,03
Les stations doé®pur at i oriellestsontlestSTEPt de Saiith e a u x
(MLO4R) , Bastogne Rhin (MLO7R) et Autel haut
param tres MES, DCO, N et P) de ces stations
8 pr®sente |l es tauxedébbpatesmeati pardp@pamat

Tableau2-8: Sousbassinde laMosellet aux dodéabattement des STEP par par al
Source des donnéeSPGEi 2007.

STEP Masse d'eau MES DCO N P
Saint-Vith MLO4R 98% 92% 70% 62%
Bastogne Rhin MLO7R 96% 92% 66% 64%
Autelhaut ML16R 96% 96% 61% 71%

Les taux doébabattement ® ev®s des trois stati
la DCO) permettent une réduction tres importante des charges en macropolluantsidg i n e
industrielle avant rejet dans le milieu naturel.
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2.4 Transferts de charge

Le Tableaw2-9 reprend les transferts de charges intervenant entre ldbassm de la Moselle
et doéoaubassi nssouwi a | e ur®s iadusiriesded ®rgholelsintpldiée e . P c
aucune information de charge en kg/ an nobest

Tableau 2-9 : Sousbassin de la Moselletransferts de charge entre sduassins en UCP et par parameétre en
kg/an.Source des donnéd3GARNE | Direction des Outils Financiefs2005

ME origine | ME rejet STEP UCP MES | DCO N P Métaux lourds

MLO7R OUO5R | Bastogne Meuse 1364 3632 | 74426 | 1553 36 0

ML16R SCO8R Arlon 5 - - - - -

OUO5R MLO7R | Bastogne Rhin 300 - - - - -

SCO04R ML16R Autelhaut 66 - - - - -
Dans leTableau2-9, |l a premi re colonne indique | e ba
Ssitue | 0entreprise concern®e et | a seconde ¢

eal usees sont rejetées.

A noter | 6i mportant trans t de charge de
ur t

Bastogne Meuse (sotsa s sin de | 60

2.5 Bilan et remarques

Charge polluante par secteur en UCP

Services Matériaux )
17% 9% Métallurgie
9% O Matériaux
Garages . .
12% B Métallurgie
O Agro-alimentaire
0O Garages
B Services
Agro-alimentaire
53%
Figure 2-3: Sousbassin@ laMoselleir ®part i ti on de | a charge polluante e

(code NACE).Source des donnéd3GARNE T Direction des Outils Financiers 2005.
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Charge polluante par secteur et par parametre

100% -

80% -

60%

0O Agro-alimentaire
| Métallurgie
O Matériaux

40%

20%

MES DCO N P

Figure 2-4 : Sousbassinde laMoseller®p ar t i ti on de | a charge polluante p:
et par parameétreSource des donnéd3GARNET Direction des Outils Financier§ 2005.

Comme précisé au point.12(charge totale générée), les pressions industrielles les plus
importat es soO6exercent sur | a masse doeau MLO7R
(provenant exclusivement de la métallurgie, traitement du métal) et la majeure partie des
macropolluants. Pour ces derniers, les pressions sont essentiellement liéeastirsiadre

alimentaires présentesans | es bassins versants des mass
environ 50 % des matiéres en suspension rejetées dans kbassius de la Moselle
proviennent déune carri re si tcauGMLO7R atrue | e b
partie non négligeable des apports en azote est a attribuer a la métallurgie (traitement du
m®t al, masse dbéeau MLO7R).
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3 Tourisme

La Wallonie présente des caractéristiques culturelles et paysageres diversifiées qui attirent
chaque annéede nombreux touristes. Dans le District Hydrographique Internation# de

Seine | e tourisme est un secteur dobéactivit® ®c
nombre doOo®tablissements que des presda ons g
nombre doé®tablissements touristiques (autori

dépassait les 5.500 unités. Du point de vue géographique, la majorité des établissements
touristiques se situent au sud du sillon Sarandeuse.

En Région wa !l | onne, coest |l e Commi ssari at G®n ®r a
doéinventorier et ddautoriser |l es ®t abl i sse
d®nomi nati on déappellation pr ot ®g ®bassin En 2
hydrographique (SB) et par district comptabilisait 3.500 établissements touristiques selon

l es informations transmises par | e CGT. Cep
approximativement 10. 000 ®t abl-ausossésmat autast d O h G
de résidences secondaires mises en location de temps en temps (CGT, 2007). Pour estimer

pl us pr®ci s®ment l e nombre doOo®tablissements
enqu°®°te de recensement exhaustive augisr s dboé
déoenqu°te ont ®t® utilis®s et crois®s avec |
l e CGT) afin doéi de monrecanrme kEés d@®t Akebi sae@gnes
pressions par masse doeau relatives au secte

Le format des données transmises par le CGT ne permettant pas une analyse géographique
directe (adresses postales non-g&érencées), cellas ont été géocodées (attribution de
coordonnées X et Y pour chaqgue établissement touristique) afin de pauoisier ces

i nformations avec doautres i nformations g ®:
exemple). Au final,és adresses ont été correctement géocodées dans plus de 90% des cas. Il
subsiste donc une imprécision de 10% qui pourrait disparaitre éolaaqy€o localisation des
établissements touristiques sera entreprise.

Pl usieurs types do6é®tablissements touristique
mieux la composante touristique, ces établissements se répartissent en plusieurs catégories

- Les attractions touristiques

- Les campings (court et long séjour)

- Les habitats permanents (intégrés dans la composaiaerisme» au
niveau régional)

- Les hotels

- Le tourisme rural (gites, auberges, etc.)

- Le tourisme socigl

- Lesvillages devacance

- Les établissements de typ@aenreconnus».
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Lbexi stence de tous ces ®tablissements noest
particulier par rapport & la pollution potentiéteu 6 i | s "g®® ®cdretl | e de | a

Depus 2008, un arrété du Gouvernement wallon (AGW) précise, pour certaines catégories
dé®t abli ssements t our i-lsbitang(BEH sorrespomdanhadlarcharge d 6 @
polluante contenue dans les eaux usées domestiqudableau3-1 présente ce niveau de
correspondance pour chaque & ®an® geotabieau, lesd ®t a b
chiffres issus de | darr°t® figurent en vert
en bleu.

Tableau3-1: nombr e d &6hMRagluiitveadtengour <chaque t YBauee dddBrinégeb | i ssem
AGW, septembre 2008.

Cat ®gorie do®tab EH correspondant
Attractions 1 personne ¥ EH
Campings

- Emplacementsalpassage 1 emplacement £,5 EH

- Emplacements résidentiels 1 emplacement résidentie2=EH
Habitat permanent llit=1EH
Hotels 1lit=1EH
Tourisme rural 1lit=1EH
Tourisme social 1lit=1EH
Village de vacances llit=1EH
Les établissments de type ronreconnus» llit=1EH

Tous districts hydrographiques confondus, les établissements touristiques présents en Région
wallonne générent potentiellement 185.000 équivalents habitant (EH). Le District
Hydrographique International de Meuse (DHI Meuse) avec ses 167.000 EH potentiels
g®n ®r ®s est cel ui qui pr®sente | a plus granc
de | 6Escaut (17.500 EH), du Rhin (2.000 EH)

LaFigure3-1pr ®sente simultan®ment, et pour | 0ense
do®t abli ssement s par type do®t abl i ssement 1
correspondantes. L&igure 3-1 montre clairement que les égbries qui présentent de

nombreux ®tablissements ne sont pas celles (

! Potentielle car celle i est esti m®e sur |l a base doéinformations
(étendue de la zone tamp@at du raccordement, etc.).

% Par rapport & 2004, les équivalences relatives au secteur des campings ont été revues a la baisse. Elles sont
passées de 3,5 a 2 EH en ce qui concerne les emplacements résidentiels et de 1,75 a 1,5 EH pour les
emplacementsed passage. Ce qui repr ®sente une diff®Frence no
des campings dans le secteur touristique wallon.
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Nombre d'établissements et capacité correspondante en Région wallonne en 2008

2500 T 70000
B Nombre d'établissements

2245

¢ Capacité d'hébergement
60000
57764
2000 + ‘ 1960
50000
1500 +
40000
30000
1000 ¥
21085 21206
‘ ‘ 18636 20000
500 + 14762
10000
Q@ 7968
78 29
04 , HEN 0

Campings Non reconnus Hétels Tourisme rural Tourisme social  Villages de
vacances

Figure 3-1: importance relative des capacités d'accueil propres a chaque catBgmtidissement touristique.
Source des donnéeSPW CGT, 2008.

3.1 Analyse du district

A | 6®chell e du DHI du Rhi n, |l es EH g®n®r ®s
ceux g®n®r ®s ‘“bassinbh@lcopraphique de thiMosslle. IEstefii@ seul sous
bassin se trouve dans la partie wallonne du district international du Rhin.

Au niveau du soubassin de la Moselle, 87 établissements touristiques sont répartis au sein de

16 masses dobéeau (apr s r egr ouigme meahde méhnes ®t a
naturé qui sont localisés & la méme adresse postale). Ces établissements générent
potentiellement 2.050,75 EH.

L a r®part|tion des di ff®rentes cat-liagsmde es d¢
l a Mosel |l e) rtancendes EH ganérés bodtipnegeriés danasbleau3-2 et a la
Figure3-1.

3 Gites citadins, gites a la ferme, gites ruraux, etc.
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Tableau 3-2 : répartition des établissements touristiques et des EHé&gdans le sotsassin dda Moselle
Source des donnéeSPW-CGT- PROTECTIS 2009.

Attractions Campings Habitat permanent Hétels
Nombre (%) | EH (%) | Nombre (%) | EH (%) | Nombre (%) | EH (%) | Nombre (%) | EH (%)
Moselle 4,60% 8,77% 5,75% 37,84% 1,15% 0,1% 13,79% 17,55%
Tourisme rural Tourisme social | Village de vacance Non reconnus

Nombre (%) | EH (%) Nombre (%) | EH (%) | Nombre (%) | EH (%) | Nombre (%) | EH (%)

Moselle 32,18% 10,53% 3,45% 9,46% 0% 0% 39,08% 15,75%

L 6 a n a | Taldeau3-2iraveéle que ce ne sont pas nécessairement les catégories touristiques

(services touristiques) qgui pr ®sentent un
automati quement un nombre dO6EH potentiels tr
estnmi quement fonction de | a capacit® dobéaccuece
expligue que les établissements de typ@ukisme rurab présentent un grand nombre

do®t abli ssements mai s une capacit® ndndbeeccuei l
d6EH g®n®r ®s) , al or s g uampingsspréeshntenblh sitsaiomme nt s
inverse.

Dans le soudassin de la Moselle, une part importante des EH provient des campings. Aucun
vill age de vacanc e-bassinas|fMosplle @ 3919 tles dtablissemdnts s o u
touristiques sont nereconnus par le CGT (soit plus de 15% des EH générés dans {e sous
bassin).

9,5% 8,8%

10,5%

B Attractions
W Campings
Non reconnus
Habitat permanent
m Hotels
37,8% B Tourisme rural
M Tourisme social
H Village de vacances

17,6%

15,8%

Figure3-2:r ®partition des EH door segméenhdanstesabassirsdbaiMpaele par t yy
Source des donnéeSPWCGT- PROTECTIS 2009

Les mi |l i eux aqguatiques et l eur environneme.
établissements touristiques. En témoigne la part importante des établissemastisjues
wal Il ons qui sont situ®s 7 proximit® i mm®di at
en région wallonne, plus de 50 % des établissements touristiques sont situés a moins de 500 m

de tout point du réseau hydrographique et plus de 1086 s on't N moi ns dou
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Déautres pressions indirectes telles que | ec:c
prises en compte ici, bien qubelles puissen
environnant. Seule la composantkatige a la fréequentation des établissements touristiques a

fait | 6objet de | 6anal yBassinhndes pressions ~ |06

LeTableau3-3r epr end pour chaque masse dobéeau | e d®t
les éablissements touristiques situés dans le-bagsin de la Moselle.

Tableau3-3:pol I uti on potentielle | i®e au t-wssiduRhime et rej et
Source des donnéeSPW-CGT- PROTECTIS 2009.

Ma s s e | CLASSEMENT (DBO5) EH DBO5 | DCO MES N P
MLO1R 12 0 0 0 0 0 0
MLO2R 12 0 0 0 0 0 0
MLO3R 12 0 0 0 0 0 0
MLO4R 6 94 5,64 12,69 8,46 | 0,94 | 0,2068
MLOSR 12 0 0 0 0 0 0
MLO6R 10 34 2,04 4,59 3,06 | 0,34 | 0,0748
MLO7R 2 521,75 | 31,305 70,43629 46,9575 5,2175| 1,14785
MLO8SR 3 299 17,94 | 40,365 | 26,91 | 2,99 | 0,6578
MLO9R 7 82 4,92 11,07 7,38 | 0,82 | 0,1804
ML10R 5 104 6,24 14,04 9,36 | 1,04 | 0,2288
ML11R 11 10 0,6 1,35 0,9 0,1 0,022
ML12R 1 647,5 38,85 | 87,4125| 58,275| 6,475 | 1,4245
ML13R 9 43 2,58 5,805 3,87 | 0,43 | 0,0946
ML14R 12 0 0 0 0 0 0
ML15R 4 157,5 9,45 | 21,2625| 14,175| 1,575]| 0,3465
ML16R 8 58 3,48 7,83 522 | 0,58 | 0,1276

La localisation géographique des établissements touristiques dipassis de la Moselle

ai nsi gue dleGi nkpHo rptoatnecnet i el s g®n ®r ®s Figuser mas s
3-3.

Gl obal ement , |l es charges potent i #dsdinede lar ej et
Mosell e sont faibles et seul ewiltdetls Sirealls ses d
génerent des charges potentielles élevées qui sont la conséquence de la présence de plusieurs
®t abli ssements touristiques dans | a masse dboé
Sur |l a base de la figure nA3, on obsesawe une
sud (plus d6EH potentiels g®n®r ®s) et | es mz
En effet, comme précisé-dessus, de nombreuses agglomérations sont présentes dans la
partesuddusodsassin. Ceci explique géer@résnombre pl us
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Figure 3-3: répartition des établissements touristiques situés daasibassin hydrographique de la MosadteEH potentiels générés dans chaque masse d'eau.
Source des donnéeSPW-CGT- PROTECTIS 2009.




1. Arrivées-nuitées

Suite au droit de réserve de certaines communes (confidentialité des données), cette
i nformation ndéa pu °tr e uibassinihgd®graphiqud ebd@dah e |l | €
massed 6 e a U .

Cependant , en 2005, | 60Observatoire du Tour.i
2.499.592 unit®s et |l e nombre de nuit ®es
wall onne (Etat de | 6environnement wallon, 20
2. EH générés et EH traités

Afin dé®valuer au mieux |l a pression du touri

des établissements touristiques (coordonnées X et Y propres a chaque établissement) ont été
croi s®es avec des donn®es s pSutei o la gatueesdesr el a't
données initiales, plusieurs hypothéses ont été posées pour quantifier les EH générés par le
secteur du tourisme et ®valuer | a pression ¢

Hypothéses de travail

i Données de base issues déocodage

a. En | 6 ab s e né&éeencdnient axhayskifet précis des établissements touristiques, |le
géocodag entraine des imprécisions sur la localisation exacte des établisseshents,
malgré un excellent taux de conformité (adresses correctedacndges dans 90% des
cas).

ii. Donn®es de traitement issues des donn®es |rel ati
a «Zone doéenflbue@seau dg®gouttage existant
Pour identifier cette zone doéinfluence, une zc

exigant a été choisie. Cette extrapolatigeut excluredes établissements situés a plus de

25m qui sont raccordés masut également inclurdes établissements situés dans les 25m

etqui ne sont pasaccordés

b. Raccordement effectisfanttau r ®seau dbé®gout|tage e

Mal gr ® | a pr ®s ence déun r®seau do®gouttage
établissement touristique,i en ne certi fi e acdonnexiorergrecetnt] | 6e xi
établissemerngtler ® s eau do6®gouttage existant.

c. Raccordement théorige= ®t at r ®e | du r ®s;eau doé®gout|tage e

La pr®sence ddébun r®seau doé6®gouttage exi|stant,
En effet, certains égouts existants sont non fonctionmelsncompletset devraient étre
réparésou complétépour asurer pleinemerie transfert intégral des eaux usées vers la
STER

d. Assainissement existant en zone autonome.

En zone dbéassaini ssement aut onomemémesc ert ai ns
| 6®puration de |l eurs eatlisats®@as dduinee STEPOIpN$ 1
qui di mi nhue |l es charges g®n®r ®es ~ | 6®¢chell e
di sponi bl es, | 6exi stence des STEP privaltives 1

pressions.




Compte tenu des hypotheses gevwra i | |l es r®sultats obtenus p

correcte |l a pression relative au secteur du
r ®f ®r enc ®es et | 6am®l i oration des donn®es r
plus pécisément les pressions ponctuelles (établissement, maison, infrastructure touristique,
etc.) 7 1 06®chel | e-bassinoududisticshgdeograpbigue u, du sous
Au sein du souvassin hydrographique de la Moselle, certains établissements sonmtdes

au r®seau doébassainissement collectif et doau
Le Tableau3-4pr ®s ent e, pour | 6ensembl e dbasind@taabl i s
Mosel |l e, l a r®partition est dabda snspaoirntiasnsceemedne s

des données touristiques et de la couche des bassins techniques).

En ce qgui concerne | es ®t abl i ssemen-tis rac
transf rent | eur s eaux us®es ~ ndes, sicéell@it i on d
existe. Cela diminue la charge totale potentielle générée en fonction des caractéristiques et des
taux doéabattement sp®cifigues de | a STEP.

Dans la majorité des cas (46,76% des établissements dibasris de la Moselle), les

établissment s touri stiqgues sont reli ®s au r ®seau
assureren®° mes | e traitement de | eurs eaux UuUsS®es
Tableau3-4).

Tableau3-4:proportion des di ff®rents r®gi mes dbéassainissen
touristiques sités dans le sotlsassin de la Mosell&ource des donnéeSPW-CGT- PROTECTIS 20009.

R®gi me dbéassainis
Assainissemat collectif (2000 EH et plus) 38,29 %
Assainissement collectif (moins de 2000 EH) 14,95 %
Assainissement autonome 46,76 %
L6Oh®t ®rog®n®i t® de | a r®partition des diff

masses do-basan della Moska astsprésentée atableau3-5. Cing masses
possédent des établissements touristigues qui sont majoritairement situés en zone
ddbassaini ssement aut onome, Si X masses doeau
2000EHet enfin cing masses dbébeau ne pr®sentent

Pour quantifier au mieux la part des EH générés traités et non traités, un recoupement
cartographique a ®t® r ®al i s &istantrdli¢d seunedstinne par
do®puexsthnteen dbdautre part, |l 6ensembl e des ®ta
le sousbassin de la Moselle.

47



Tableau3-5:pr opor ti

pour

| 6ensembl

0
e

n

par

-bassis deda Mdsélle adie o ud isfofu®r ent s

r ®gi mes

d e s S@urca des domsnéeSPNCOGT-SPGE,@009.1 st i ques.

MLO1R - - -
MLO2R - - -
MLO3R - - -
MLO4R 0% 100% 0%
MLO5R - - -
MLO6R 100% 0% 0%
MLO7R 33,54% 63,78% 2,68%
MLO8R 91,64% 0% 8,36%
MLO9R 100% 0% 0%
ML10R 19,23% 19,23% 61,54%
ML11R 100% 0% 0%
ML12R 49,27% 50,73% 0%
ML13R 4,65% 0% 95,35%
ML14R - - -
ML15R 6,35% 0% 93,65%
ML16R 56,90% 17,24% 25,86%

Sur la base de cette analyse, les résultats suivants ont été obtenus

V 2.051 EH potentiels ont été générés en 2008 dans lébasam de la Moselle

V 40,09 % des EH potentiels (822,25 EH) ont été générésigmrétablissements
touristiques

qui

sont
raccordé a une STEP existante; ces EH sont donc théoriquement traités ;

raccor d®s

V 59,91 % des EH potentiels ont été générés par des établissements touristionees qui

sont pas raccordés a un Sk sont raccordés mais cetuii

station doéo®puration

nontraités:

La Figure3-4 représente schématiquement gEsiltats.
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EH A.C. (>2000EH)
71,92 %
EHA.C. EH S.E.E.
53,24% 40,09%
EH A.C. (<2000EH)
EH TOT. 28,08 % >
2.051EH
EHSEE.
EHA.A. 59.91%
46,76 %

J

Figure 3-4: ventilation des EH générés par le secteur du tourisme dans Heasgis de la Moselle. EH TO1
EH totaux; EH A.C. = EH générés par des établissement®situ en zone doas skEH A=
EH g®n®r ®s par des ®tabli ssement sEHSACt uEHsgénérés par ¢
®t abli ssements situ®s e;kH3.B.H e EHiéérés paa des étasasmentsagni 50

raccord®s ° un r ®seau -mM°6Me orua ¢ agred @ x'i su raen t s tqauliH
SEE=EHg®n®r ®s par des ®tablissements qui ne son
raccord@ mai s dont | e r®seau nbest pas reli® ° wune

Source des donnéeSPW-CGT- PROTECTIS 2009.

Une analyse plus fine, masse dobéeau par mas ¢
®t abli ssements touristiques qui dabledu36l.el i ®s

Tableau3-6:pr oporti on par -bassia deda Mbseleadas éhhlissesnentisgouristiques qui sont
th®ori quement raccord®s ~ un syst me doé®gouttage exis
Source des donnéeSPWCGT- PROTECTIS 2009.

MLO1R - 0
MLO2R - 0
MLO3R - 0
MLO4R 100% 94
MLO5SR - 0
MLO6R 0% 34
MLO7R 63,78% 521,75
MLO8R 5,02% 299
MLO9R 0% 82
ML10R 57,69% 104
ML11R 0% 10
ML12R 47,95% 647,5
ML13R 0% 43
ML14R - 0
ML15R 0% 157,5
ML16R 17,24% 58
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Ce tableau montre <c¢clairement gue seules 3
majoritairement raccordées a un SEE (proportion > 50%).

La charge polluante rejetée est la résultante des charges générées par les établissements non

reli ®s " une station do®purati on, des char
touristiques reli®s ~ une station sE@e®pur at |
(importées et exportées) entre bassins versants. Cette charge ne sera pas évaluée dans cette
section car ell e se rapporte pl us Sp®ci fic

(caract®ristiques des STEP et " taekldbébdhatoen

Le secteur du tourisme dans le sbassin de la Moselle génére des pressions locales non

n®gl i geables sur | e milieu environnant en r &
plus fort, soit doéun tuwn SEE pdisefaibleaPowr estrdirdméan t  t |
pression dobéorigine touristique sur |l es eaux
®t abli ssements touristiques, une mul titude

etc.) sont encore a menears ce secteur afin de garantir un tourisme durable et respectueux
de son environnement.
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B. Analyse des pressions ponctuelles
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4 Le secteur agricole

Au f il des ann®es, | 6i ntensi ficatiomnesde | 6
rendements. Cele i sOoest traduite ®gal ement par un
|l 6environnement et not amment sur |l es ressou
non seulement, un recul du nombréeialishgon dlee r me s
exploitations: augmentation des tailles des parcel |
a ®galement entra’ n® des probl mes do6®rosi on
des eaux souterraines et des eaux de sufPace.pallier a ces impacts, plusieurs mesures ont

®t ® adopt ®es ( PGDA, MAE, BCAEé) .

En R®gion wall onne, pour | 6ann®e 2007, | a S/¥
exploitations y étaient recensées. La taille moyenne des exploitations éd&if3iea. La part

des superficies en prairie dans la SAU était de 49,586. Hovinsreprésententle loin le

cheptel le plusimportant (98en t er mgs d o UGB

En 2008, |l 6agriculture biologique couvre 4%
wallonre, soit 32.330 ha. Cbest une augmentati ol
ha).

Les caract®ristiques intrins ques du milieu
déterminent les différences observées entre les districts hydrogrepheiles sont liées a

| 6occupation du sol et plus pr®ci s®ment ,

di ff® rents types dbéactivit®s (cultures, prai

4.1 Description du secteur agricole

4.1.1 La Surface Agricole Utile (SAU)

Lesoushass n de | a Moselle se subdivise en 16 mas
zone vuln®rabl e, selon | e Programme de Gesti
Toutefois, 10% de son territoire appartient au réseau Natura 2000. Ce réseaakggutitita

protection de la faune et de la flore menacée de disparition. Certaines parcelles agricoles sont

donc intégrées dansceréseau soit parce quobelles sont des
biologique majeur soit par ce s éénentseessentiel® la dar syrgien de  d
certaines especes animales soit parce quobelles sont des ®lI

grand intérét biologique. Pour ces parcelles, une gestion spécifique appropriée doit étre
envisagée.

Les informations etlonnées de 2007 servant & décrire le secteur agricole, proviennent de
l 6out il i TALISBOLm ADXIGARNIE e OWD), utilisé pour le contrdle du PGDA. I

est constitué de deux bases de données, a s&IBEC pour les surfaces agricoles déclarées

et SANITEL pour le bétalil.
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Danslesoubassin de | a Mosel l e, | 6agriculture a
représente un peu moins de la moitié de la superficie totale debassis (44,7%). On y

recense le siege de 823 exploitations agricaletives du °l janvier au 31 décembre 2007

(source: SI GEC, 2007) . Toutefoi s, |l e nombre tot
parcelle est de 1601.

Pour | 6ens éaskr de la Mosells, ta BAU est de 34.430 ha et la SAU moyenne
parexplo t ati on est de 41,9 ha (donn®es SI GEC,
masse débeau MLO8R que | e nombre de si ges do

agricole utile (SAU) occupe 57,5% de la superficie totale du bassin versantelenaste
d 0 e Rigure4-1).

Le bassin versant de | a masse dbéeau MLO9R cc
versant. La SAU moyenne par exploitation est de 65,7Thal¢au4-1) et la SAU toale
occupe 65,8% du territoir eFiguesd. Danslesmassinsr sant
versants des masses dbdéeau MLO3R, MLOS5R et Ml
moitié du territoire [Figure4-1).

Un grand nombre des parcelles agricoles a une superficie comprise entre 1 et 2 hectares, dans
le sousbassin de la Moselldé=-{gure4-2).

Tableau 4-1: Nombre de sges dbdéexpl oitation agricole et surface
exploitation (ha) par soubassin du district hydrographiqu#u Rhin(* : y compris la petite partie du territoire

dusousbassin rattach®e au bas shors Régienrwallamme3ourdeedesndanséee s d 0 e a
SIGEC, 2007.

Masse d'eal Nombre de | SAU totale SAU
de surface sieges (ha) moyenne pa
d'exploitation exploitation

agricole (ha)
MLO1R 66 2.182 32,8
MLO2R 13 255 19,4
MLO3R 80 2.774 34,8
MLO4R 33 1.333 40,7
MLO5R 67 2.944 43,8
MLO6R 67 1.957 29,0
MLO7R 108 4.704 43,6
MLO8R 133 6.642 49,9
MLO9R 31 2.032 65,7
ML10R 12 329 27,9
ML11R 31 1.586 50,4
ML12R 34 1.519 44,6
ML13R 15 837 56,3
ML14R 20 543 26,7
ML15R 34 1.430 41,6
ML16R 46 2.531 54,5
Moselle* 823 34.430 41,9

53




Pourcentage de la SAU par masse d'eau de surface -
sous-bassin de la Moselle
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L, 0% —
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Figure 4-1: Occupation de la SAU (pourcentage), dans chaquelsmsn du district hydrographigde Rhin
Source des donnéeSIGEC, données de 2007).

Répartition de la superficie des parcelles par classe de taille
(ha) - sous-bassin de la Moselle

sup. 225 ||

10425 [

5210 |

345 |

2a3 |

l1a2
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05a1 |
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Figure 4-2: Répartition de la superficie des parcelles par classe de tailldeddistrict hydrographique du Rhin
Source des donnéeSIGEC, données de 2007).

Pour | 0 e ns éassir, les pthities soavuent une grande padgetdrres agricoles.
Elles constituent 86,2% de la SAU. Au niveau des terres arables, 6,2% de la SAU totale sont
consacr ®s ° l a culture de c®r ®Aguress3d). Geltchi ver
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dernieree s t consi d®r ®e comme <culture ° ri sque,

automne susceptible db6é°tre |l essiv® avec | es
®gal ement du point de vue du ruissel boEment

gue 6 moi s. De pl us, i est souvent 1 mplant ¢
culture demandant beaucoup dbéazote et pouvan
| 6i mpact dans | es cour s dnedsaetides pasticides] estdomu d e
do°tre n®gligeabl e.

Lorsqgudon se place ° | 6®chell e des bassins \

et 96,3% de la SAU sont occupés par des praifiggife4-4). Ce pourcentage eglus faible
(entre 41, 1% et 65, 3% de | a SAU) dans | es |
ML14R, ML15R et ML16R. Ce sont | es cultures

autres principaux emblavements agricoles (respectivement enti# £9,B4,2% et entre
10,6% et 17,5%)Kigure4-4).

Répartition de la SAU - sous-bassin de la Moselle

B Autres cultures

O Betterave

O Céréales d'hiver

O Céréales de printemps
O Colza

W Légumes

O Mais

B Pomme de terre

O Prairies permanentes

[ Prairies temporaires

58,6%

Figure 4-3 : Répartition de la SAU (pourcentage) dans le district hydrographiguhin Source des données
SIGEC, données d2007).
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Répartition de la SAU par masse d'eau de surface du sous-bassin de la Moselle
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Masse d'eau de surface

Figure 4-4 . Répartition de la SAU (pourcentage) dans chaque-lsassin du district hydrographiqae Rhin
Source des donnéeStGEC, données de 2007).

4.1.2 Le cheptel

Afin de comparer la drge des différentes catégories animales et de donner une indication
nor mali s®e de | a pression sur | e sol de | 6den
moyen de | 6Unit® Gros B®tail (UGB).

Du point de vue européen, les UGB sont calculieda maniére suivante :

- Ovins et caprinsle plus de 6 mois0.15 UGB,
- Equinsde plus dé mois : 1 UGB,

- Bovins de 0 a 6 mois : 0.4 UGB,

- Bovins de6 mois a 2 ans : 0.6 UGB,

- Bovinsde plus d& ans : 1 UGB.

Selon les données SANITEL utilisées pdeircalcul du taux de liaison au sol (TALISOL,
DGARNET OWD, 2007), | es bovins (8&mMm65t02UGRE) ddd UGB)
cheptel présent dans le sehassin de la Moselld-{gure4-5). Au niveau des bassins versants
desmasses dobéeau de surface, (MLER)ptOUMMENZR).a ge V a
Dans | e bassin versant de | a masse d8&8 au ML
au cheptelKigure4-6).
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Répartition du cheptel (UGB) - sous-bassin
de la Moselle

0,6%

0,6%

O UGB_Bovins
O UGB_Ouvins et caprins

O UGB_Equins

98,8%

Figure 4-5 : Répartition du cheptel exprimé en UGB (pourcentage) dans le district hydrographlgugeitee
Source des donnéeSANITEL, données de 2007).

Répartition du cheptel (UGB) par bassin versant des masses
d'eau de surface - sous-bassin de la Moselle
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Figure4-6:R®partition du cheptel exprim® en UGB (pc¢
de surface du sotzassin de la Mosell&ource des donnéeSANITEL, données de 2007
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4.2 Les pressions liées au sol.

Les modes de gestion des sols agecsl, l Gutilisation doéintrants
mi n®r aux, mati res organigues exog nhes ~ | 6c¢

la qualité des sols et provoquent également un risque pour la qualité des eaux de surface
(eutrophisatia, pollution par les pesticides, érosion) et des eaux souterraines (lessivage de

| 6azote et des pesticides). L6i mportance de
seulement fonction des caractéristiques du bassin versant (occupation du sogptipog

type de sol et de so®l, contraintes climatiques) mais également, des pratiques qui régissent

|l 6activit® agricole au sein du bassin ver sa
culturales, importance des fertilisations organiqueset&r al es des cul tures,

Dans ce contexte, une conduite appropriée des cultures (longueur des rotations,
fractionnement des apports dbébengrais), peut
l i xiviation dbéazot e.

Lbazote et | mrésepténb sopshdeux eformsse bien distinctes dans le sol

| 6organi que et l e min®ral. La matfaimatiee or ga

organique fra“"che et | 6 humus (ou mati re o

retrouvent dans le sol

- ence qui concerne | 6azot g)etnirigue $NQJ quireshe a mm
la plus abondante,

- en ce qui concerne | e phosphor e, sous fo

solution du sol, soit absorbés sur les colloides du sol.

4.2.1 Les engrais organiques

Les effluents doé®l age sont une source i mp
apport do®l ®ment s rtilisants pour | es ter:
l es prairies I 1 s PirCsenntgegumant dte@®ygraddsf folr
sols agricoles sont sup®rieures aux besoins
des périodes ou dans des conditions inadaptées, cela provoque un risque de pollution des eaux
de surface parlendgrt e et | e phosphore (® ®ments contr

souterraines par le nitrate.

ev
f e
re

Danslesoubassin de | a Mosell e, l a quantit® dobéa
98,5% des bovinsT@bleaw4-2) . A | 6 ®chell e du bassin versan:
part dbéazote organiqgue issue de | 6®l evage de
de | a masse débeau MLO4R, ¢igurepDurcentage y es
Quant " | a quantit® de phosphore issu de 1|0
des bovins (98,2%)T@bleau4-2) . Au niveau du bassin versant
cette fracton delpos phore varie entre 91% et 99, 9%, C
de |l a masse dbébeau MLO4RFiggrede8). ce t aux est |l e p
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Répartition de la production d'azote organique par le cheptel -

sous-bassin de la Moselle
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Figure 4-7 . Répartition de la prodatci on db6éazote organique par
bassin du district hydrographigde Rhin Source des donnéeSANITEL, données de 2007
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Tableau 4-2: Taille du cheptel (nombre etopur cent age) e
hydrographiquedu Rhin (Source des donnéeSANITEL, données de 2007) Arrété du Gouvernement wallon relatif & la gestion durable dea z ot e e
| 6Environnement t

07/ 03/ 2007) modi fiant

| e

et

l'ivre |11

guantit®

du

code

de

dbéazot e

et de

phosph

consti

or 0o

r
a
n

~Q Q

n
ua

Types d'animaux Taille Taille | N.org/tétel N.org total N.org total P.org/téte | P.org total (kg) P.org btal (%)
(nombre)| (%) (kg) (kg) (%) (kg)

Autre bovin femelle de plus de 2 ans 4858 4,3% 66 320.639 7,2% 28,7 139.429 11,0%
Autre bovin male de plus de 2 ans 1.236| 1,1% 66 81.565 1,8% 28,7 35.468 2,8%
Bovin femelle de moins de 6 mois 7.298, 6,4% 10 72.975 1,6% 2,6 18.974 1,5%
Bovin mde de moins de 6 mois 5.248| 4,6% 10 52.475 1,2% 2,6 13.644 1,1%
Génisse de 1 42 ans 13.155| 11,6% 48 631.464 14,3% 11,5 151.288 11,9%
Génisse de 6 & 12 mois 6.938| 6,1% 28 194.270 4,4% 6,0 41.629 3,3%
Taurillonde 1 a 2 ans 2051 1,8% 40 82.042 1,9% 13,9 28.509 2,2%
Taurillon de 6 a 12 mois 3.026| 2,7% 25 75.642 1,7% 7,3 22.088 1,7%
Vache allaitante 17.816| 15,7% 66 1.175.83(Q 26,5% 19,1 340.278 26,8%
Vache de réforme 8.812| 7.,8% 66 581.614 13,1% 19,1 168.316 13,3%
Vache laitiere 12.180 10,8% 90 1.096.164 24, 7% 23,6 287.438 22,6%
Porc a l'engrais 1.481 1,3% 7,8 11.553 0,3% 52 7.702 0,6%
Porc a l'engrais sur litiere biomaitrisée 14| 0,01% 4,5 65 0,0% 4,3 62 0,005%
Porcelet de 4 a 10 semaines 302 0,3% 1,9 573 0,0% 15 453 0,04%
Truie gestante et truie aw porcelets de4 semaines 215 0,2% 15 3.228 0,1% 10,5 2.259 0,2%
Verrat 14| 0,01% 15 205 0,0% 14,0 192 0,02%
Qvin et caprin de plus de 1 an 2.486] 2,2% 6,6 16.405 0,4% 2,0 4971 0,4%
Equin 368 0,3% 56 20.625 0,5% 9,5 3.499 0,3%
Lapin mére 20| 0,02% 3,6 72 0,0% 2,5 50 0,004%
Poule pondeuse ou reproductrice (343 jours) 14.474) 12,8% 0,62 8.974 0,2% 0,2 2.895 0,2%
Poulet de chair (40 jours) 11.205] 9,9% 0,27 3.025 0,1% 0,1 1.121 0,09%
Total (Moselle*) 113.196 100% 4.429.406 100% 1.270.264 100%
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Répartition de la production de phosphore organique par le
cheptel - sous-bassin de la Moselle
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Figure 4-8 : Répatition de la productiomle phosphorerganique par le cheptel (pourcentadaips chaque
bassin versant des malmassiadeladvibeelbSourcd des donngeBANETEL, d u
données de 2007

OQutre | 6apport de fertilisants min®raux et o
per met doéavoir une i d@oa maitesable,acorrgspoadantt iaux® d 0 &
restitutions au paturage. Cellevarie entre 1,6 UGB par hectare de pesi (MLO1R,

ML13R et ML14R) et 2,6 UGB par hectare de prairies (MLO7R, MLO8R et MLO9R). Elle est,

en moyenne, de 2,2 UGB/ ha d-bassmrdala Mosells/( pour
compris les petites parties du territoire du sbassin rattachées &assin versant de masses
ddeau situ® hor(fablda®l@) OCette chaegé Esb asser gonsidérable, vu

| 6i mportance des bovi ns ebassin, maisceerreste toutefos her
inférieure a la moyerende la Région wallonne, qui est de 2,7 UGB/ha de prairies.
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Tableau4-3:Charge en b®t ail par hectare de prairies
district hydrograpiquedu Rhin(Source des donnéeSANITEL et SIGEC, données de 2007),: (f compris la

pOt ur R

petite partie du territoireduscisas sin rattach®e au bassin versant de m:
Masse d'eau de Bovins Superficie | Charge en
surface (UGB) totale des bétail
prairies (ha) (UGB) /ha
de prairies
MLO1R 3.424 2.101 1,6
MLO2R 412 244 1,7
MLO3R 4.704 2.724 1,7
MLO4R 2.179 1.115 2,0
MLO5R 5.088 2.643 1,9
MLO6R 3.013 1.715 1,8
MLO7R 11.036 4.287 2,6
MLO8R 15.194 5.946 2,6
MLO9R 4.832 1.853 2,6
ML10R 652 311 2,1
ML11R 3.674 1.466 2,5
ML12R 3.071 1.324 2,3
ML13R 1.156 705 1,6
ML14R 348 223 1,6
ML15R 1.931 934 2,1
MLI6R | 3.521 . 1446 2,4
Moselle* 65.022 29.672 2,2
Le cal cul de | a pression envssoandmebt®ahbell.i
des exploitations agricoles, est basé sur un taux de liaison au sol (LS), défini dans le cadre du
Programme de Gestion Durable de | 6Azote en
rapport entre les apports totaux en azotamigue et les capacités de valorisation de cet azote
sur |l es parcelles agricoles de | 6exploitatio
suivant |l es crit res retenus par | e PGDA, qu
enintere ses di ff® rentes sources dbéazote organi
déséquilibre.
Selon | e PGDA, l a quantit® dobéazote ®pandabl
maxi mal e qui peut °tre ®pandulele estucalculéeees s u p ¢
mul tipliant |l es superficies de prairies e

(respectivement 230 et 115 kg dob-hassintdela or gan
Moselle ne se situe pas en zone vulnérable). Pour les diffdvassins versants des masses
ddeau de s-basdinadela Masalle, cetteuwsantité est reprise darebleaws-4.
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Tableau4-4: Quant it ® doazomdueoswuantl esStrsaup@®pdéi cies de | 0be
organi que par | es ani maux de | 6 expl obadsia tdu district ( k g et
hydrographiquedu Rhin(Source des donnéeSANITEL et SIGEC, données de 2007),: (f compris & petite
partie du territoiredusodsassin rattach®e au bassin versant de mass
Masse d'eay Superficie| Superficie| Superficie] SAU Azote Azote Production Production
de surface masse des des totale épandable| épandable | d'azote interne| d'azote interne
d'eau de | prairies | cultures (ha) (kg N) (kg N/ha (kg N) (kg N/ha SAU)
surface (ha) (ha) SAU)
(ha)

MLO1R 6.139 2.101 81 2.182 492.585 226 255.249 117
MLO2R 1.324 244 11 255 57.399 225 29.248 115
MLO3R 4.321 2.724 51 2.774 632238 228 363.658 131
MLO4R 3.547 1.115 218 1.333 281.494 211 173.858 130
MLO5R 5.710 2.643 301 2.944 642.553 218 388.691 132
MLO6R 8.007 1.715 242 1.957 422.327 216 232.921 119
MLO7R 7.370 4.287 417 4.704| 1.033.964 220 701.338 149
MLO8R 11.555 5.946 695 6.642| 1.447.576 218 962.583 145
MLO9R 3.087 1.853 179 2.032 446.758 220 304.541] 150
ML10R 2.344 311 19 329 73.609 223 41.435 126
ML11R 3.777 1.466 120 1.586 350.992 221 234.614 148
ML12R 6.238 1.324 195 1.519 326.952 215 205.291 135
ML13R 1.982 705 133 837 177.324 212 75.366 90
ML14R 1.385 223 320 543 88.141 162 23.895 44
ML15R 3.263 934 496 1.430 271.782 190 133.308 93
MLI6R | 4900  1446| 1085 2531  457.376 181 251618 99
Moselle 77.060 29.672 4758 34.430 7.371L777 214 4.429406 129

Le sousbassin de la Moselle se caractérise par une vocation herbagere tres marquée avec
86% de la SAU consacrée aux prairies et dans cels@us s i n,

esti

en

m®

214

Kg

/ ha

moyenne,

entre

162

SAU.
e

t

| 6azote organi
A | 6®chel |l davadag bassi
228 kg/ ha SAU. Coe

ML14R, ou la superficie des cultures est supérieure a celle des priigase@d-7) que la
quantité maximale a épandre est la ffailsle.

On
dbazot e

constate

qgue |

a

producti on

dodaz

ote par

or gani qu e -basgimadedadviodelie, cettP praductioh est de ©20 s
kg/ha de SAU Tableau4-4). De ce fdi, le LS moyen est inférieur a 1, que ce soit le LS

i nterne qui ne tient compte que de | 6azote
tenant compte ®gal ement des ®changes doéef fl u
| es ®c lefiuengsens corttérnent que 3,6% de la production totale2 % de | dazot
i mport®s (dont O0,4% provient des mati res ol
exportés (dont 0,01% est exporté hors Région wallonne). Au niveau du bassin vetsant de

masse doOoeau de surface, l e LS gl obal vari e
MLO8R) (Tableau4-5) . Gl obal ement , |l es guantit ®s ma X
organiques ne sont pas atteintes dasslebassi ns versants des mass

sousbassin de la Moselle.
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Tableau4-5: Taux de | iaison au sol (LS) i nt erbassinduldisiricts ®c har
hydrographjjuedu Rhin(Source des donnée3JALISOL, DGARNE i DSD, données de 2007), (* compris

la petite partie du territoire du sechsassi n rattach®e au bassin versant d
wallonne).

Masse LS interne LS global

d'eau de

surface
MLO1R 0,51 0,50
MLO2R 0,53 0,53
MLO3R 0,58 0,59
MLO4R 0,62 0,61
MLO5R 0,60 0,60
MLO6R 0,47 0,47
MLO7R 0,65 0,66
MLO8R 0,66 0,68
MLO9R 0,68 0,67
ML10R 0,56 0,56
ML11R 0,66 0,63
ML12R 0,62 0,64
ML13R 0,41 0,41
ML14R 0,24 0,25
ML15R 0,39 0,40
MLI6R | 048 0,49
Moselle* 0,58 0,58

4.2.2 Les engrais minéraux

L6bazot e et | e phosphore sont |l es principa
problématiques environnementales. Des apports excessifs par rapport aux besoins des cultures
contribuent, en effeta enrichir les milieux en nutriments, ce qui peut conduire a

| 6eutrophisation des eaux de surface et Tood
souterraines.

Les donn®es relatives aux apports doébemgr ai s
équivalents FOs)) sont issues dikéseau d'Information Comptable AgricglRICA) wallon

et du recensement agricole et horticole de la DGSIE. Le RICA est un instrument permettant
do®valuer | e revenu des exploitations agrico

La méthodologie utilisée vise a fournir des données représentatives selon trois:criteres

- la région agricole,
- la dimension économique,
-l dori ent a-économiqué.ec hni co

Les guantit ®s ddazot e et de p h os p pédode mi n @
dobobservation de 4 ann®es (2004 -~ 2007) et
différentes cultures et prairies dans la SAU (recensement de 2007).-cCeltas réparties

suivant la région agricole. Le sebassin de la Moselle appartigrgur:
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-63% de |l a SAU ° | a r®gion agricole de | 0AT
- 24% a la région de la Haute Ardenne,

- 10% a la région jurassique,

- 3% a la région herbagere (Liege).

Trois cultures/prairies caractérisent 97% de la SAU

- les prairies représentent lées seules 86,2% de la SAU,
-6, 2% sont consacr ®s ° l a culture de c®r ®al
-4.5% a la culture de mais.

Les quantités moyennes de fertilisants minéraux utilisées dans ebassirs sont estimées a

68,6 kg dobéazot e parkgteephospharespardectar® delSA@(eau” 2 9,
4-6) . On <constate, par rapport ) | 6ann®e 200
consommation doboazote et de phosphore min®r e
respectivement a & kg/ha et a 37,9 kg/ha. Cette évolution peut refléter un certain progres
dans | 6utilisation raisonn®e des engrais de¢
val orisation des engrais organiqgues issus de
engrais minéraux.

Tableau 4-6: Esti mati on des apports moyens ddédengrais min®r
P,Os/ha SAU)), répartie par région agricole, dans le district hydrographdguRhin (Source des données
RICAT DGSIE, données de 2004 a 2007).

Régions agricoles % de la | Azote (kg| Phosphore
SAU N/ha (kg P,Og/ha
SAU) SAU)

Herbagére liégeoise 3 62 9

Haute Ardenne 24 93 20

Ardenne 63 63 35

Jurassique 10 46 25

Total/Moyenne 100 68,6 29,7
Par extrapolati on, on peut ai nsi estimer | e
chaque bassin versant d e s-bassia deslae Mosellebableawr de s
4-7) . Pour | 6 e Absaesnshilne, duwappuws t débazote min®r
| 6apport de phosphor e pPmiCh@Rrsal deamnts de Ib.akx3 n

masse doébeau MLOS8R, gue | 6apport ddbazote et

(respectivement 41®nnes et 232 tonnes).
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Tableau4-7:Est i mati on des apports moyens dbéengrais min®ra
(kg P,Os etkg P,Os/ha SAU)), répartie par sodmssin du districtydrographiquadu Rhin(Source des données
DGARNE i DAEA, données de 2004 a 2007),:(¥ compris la petite partie du territoire du sdassin
rattach®e au bassin versant de masses dodeau situ® hor
Région agricole % dela | Masse | SAU totale Azote Azote Phosphore| Phosphore
masse | d'eau de (ha) minéral (kg | minéral (kg | minéral (kg | minéral (kg
déeau @ns| surface N) N/ha SAU) P,Os) P,Os/ha
la région SAU)
agricole
Herbagére liegeoise 2% | MLO3R 55 3.440 62,0 499 9,0
Haute Ardenne 100%| MLO1R 2.182 202.940 93,0 43.643 20,0
Haute Ardenne 100%| MLO2R 255 23.708 93,0 5.098 20,0
Haute Ardenne 98%| MLO3R 2.719 252.838 93,0 54.374 20,0
Haute Ardenne 100%| MLO4R 1.333 123.981 93,0 26.663 20,0
Haute Ardenne 96%| MLO5R 2.827 262.868 93,0 56.531 20,0
HauteArdenne 100%| MLO6R 1.957 182.032 93,0 39.147 20,0
Ardenne 4% | MLO5SR 118 7.420 63,0 4,122 35,0
Ardenne 100%| MLO7R 4,704 296.346 63,0 164.637| 35,0
Ardenne 100%| MLO8R 6.642 418.416 63,0 232.454 35,0
Ardenne 100%| MLO9R 2.032 128.007| 63,0 71.115 35,0
Ardeme 100%| ML10R 329 20.755 63,0 11.530 35,0
Ardenne 100%| ML11R 1.586 99.918 63,0 55.510 35,0
Ardenne 100%| ML12R 1.519 95.690 63,0 53.161 35,0
Ardenne 10%| ML14R 54 3.423 63,0 1.902 35,0
Jurassique 100%| ML13R 837 38.513 46,0 20.931 25,0
Jurassique 90%| ML14R 489 22.495 46,0 12.226 25,0
Jurassique 100%| ML15R 1.430 65.764 46,0 35.742 25,0
Jurassigue | 100%|ML16R | 2.531 116420 460 63272 25,0
Total/Moyenne Moselle* 34.430] 2.361.88( 68,6 1.022.563 29,7
423 Les mati res organiques exbBA) nes | 6 a
Les boues de stations do®puration (STEP), |I|e
sont une source potentielle d6® ®ments fert:
risque de contamination des sols et des productions végétates de présence de quantités
excessives de nutriments (azote et phosphore
gui peuvent °tre pr®sents dans <ces -anest i res
autori s®e 7 l a cowndi tcieon i dibwat oddwtoil | idsati

dbéanal y s-ehimiquesd st bidlogiques de ces matieres, permettant de déterminer leur
valeur agronomique et leur teneur en métaux lourds. Toutefois, les sols destinés a recevoir ces

MOEA doiventégasd ment f aire | 6objet dbébune analyse af
a recevoir des boues.

En R®gion wall onne, 35% des boues de statio
agriculture, en 2007 (sourc&PGE).

Les informations de 2007 pra&vin n e n t de | 6 o urALISOL » (DGARNKEWat i qu e
OWD). Danslesoubassin de | a Mosell e, | 6apport dbaz
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| 6ordre de 0,6 kg dobéazote par-bdssincGeaM@REAde SA
proviennent principalemerd es ®cumes de papeterie. Cdes
masses doeau de surface MLO7R, MLO8R, ML 1
ces MOEA est un peu plus i mportante car |
dernier provient essaatlement de la valorisation des écumes de papeterie et des boues de
stations doOo®puration urbaine (en ce qui con
|l es bassins versants des masses doéeau MLO2R,
(Tableaw-8).

Tableau 4-8: Apport dbazote provenant des mati res organiqgu
SAU) réparti par soubassin d district hydrographique du Rh{®our@ des donnéesTALISOL, DGARNE i
DSD, données de 2007), (% compris la petite partie du territoire du sdnassin rattachée au bassin versant de

masses dbdeau situ® hors R®gion wallonne).
[
S) — P =
D =
=) ST =z o — (7] (7]
® sE_| 2 || & |Z| 3 S5
) ~ |=86Z2| T 5 o |2 € EZ
@ TR = =] = ~ S~ | SV
© < 8 cX £ © Q i) c z S ©
= o |8S8o| 8 £ 2 |8 2o | 8c
8 o o 5 = © ol oX | 9F
o S |Ho8| & | €] S |E| &< |29
) S oS > L a oS ol S lé)" g
0 < noS| K ) 0 = | 8 e<
wn (O =R ) © Q @ o = o W
© S ™o & %) e =] = = 0
= 23 o & = S| R Q=S
c m o L < <
= @
MLO2R 255 1 1 0,004
MLO3R 2.774 6 6 0,002
MLO4R 1.333 5 5 0,004
MLO7R | 4.704 932 562 | 2.943 4437 | 0,9
MLO8R 6.642 2..305 4.449 6.754 1
MLO9R 2.032 356 356 0,2
ML10R 329 62 154 217 0,7
ML11R 1.586 573 573 0,4
ML12R 1.519 1.564 1.564 1
ML13R 837 307 307 0,4
ML14R 543 121 121 0,2
ML15R 1.430 127 1.386 1.513 1,1
ML16R 2.531 2.068 1.051 3.118 1,2
Moseller | 34.430| 932 4563 | 566 | 13.046| 6 | 19.113| 0,6
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424 Apports

Rapport®

organi ques

f ai

( MLO 7 R,

t

€es
une

v al

olr &

eur s

déazot e

moyenne
minéraux + engrais organiques), il varie entre 24 kg/ha SAU (ML14R) et 59 kg/ha SAU
ML 1 1 Rousbassihade la Mdsélle, il sse aelb0 e

MLO9R

kg/ha SAU Tableaw-9).

On constate que dans le sdus s S i n

®l ev ®s

Tableau4-9:Est i mati on

qu

e |

es

et

des

de

appo

4

de
apports

t ot al

et

Az olt zapmpmt al
exog nes °

de

(eng

phosphore

rai s

| 6agricul ture)
surface du soubassin de la Moselle, entre 92 kg/ha SAU (ML14R) et 224 kg/ha SAU

(MLO5R) (Tableau4-9). Cette valeur est inférieure aux normes de référence qui sont de 250
kg/ha pour les cultures et de 350 kg/ha pour les prairies. Il faut étre prudent avec ces résultats
car |

| a

rts

Mosel |
ddébengrai s

moyens

(20

€,

doda

04

| es
mi n®
Zzote t

mi
vari

doéengrlaess voalgeaunrisq ukée nsgornati sd

ann®es 2007) .

apport

raux.

ot al

kg P;Os/ha SAU), répartie par sodmassin d district hydrographiqudu Rhin(Source des donnée3ALISOL,
DGARNET DSD, données de 2007 et RIOQADGSIE, données de 2004 & 2007); {* compris la petite partie

duterritoiredusoubassin rattach®e au bassin versant de masses

Masse SAU Azote Azote Azote Azote Azote |Phosphorg¢ Phosphorg Phosphore| Phosphore

d'eaude | totale | minéral | organique provenant| total (kg |total (kg | minéral | organique| total (kg total (kg

surface (ha) (kg N) (kg N) des N) N/ha (kg P) (kg P) P) P/ha SAU)

MOEA SAU)
(kg N)

MLO1R 2.182| 202.940 255.249 458.189 210 19.000 71509 90.509 41
MLO2R 255| 23.708 29.248 1 52.956 208 2.220 8.218 10.437 41
MLO3R 2.774| 256.278 363.658 6| 619.941 223 23.889 101.421  125.310 45
MLO4R 1.333| 123.981] 173.858 5| 297.844 223 11.608 49.409 61.016 46
MLO5R 2.944| 270.288 388.691 658.979 224 26406| 107.673  134.079 46
MLO6R 1.957| 182.032 232.921 414.953 212 17.043 64.962 82.005 42
MLO7R 4,704 296.3461 701.338 4.437|1.002.12C 213 71.676) 204.191  275.866 59
MLO8R 6.642| 418.416 962.583 6.754(1.387.754 209| 101.200 281.276  382.476 58
MLO9R 2.032| 128.007| 304.541 356| 432.904 213 30.960 88.234 119.194 59
ML10R 329| 20.755] 41.435 217| 62.406 189 5.020 12.028 17.048 52
ML11R 1.586| 99.918 234.614 573| 335.105 211 24.167, 68.781 92.948 59
ML12R 1.519| 95.690, 205.291 1.564| 302.545 199 23.144 59.253 82.397 54
ML13R 837| 38.513 75.366 307| 114.186 136 9.112 21.804 30.916 37
ML14R 543| 25.918  23.895 121| 49.934 92 6.150 6.819 12.969 24
ML15R 1.430 65.764] 133.308 1.513| 200.586 140 15.560 37.910 53.471 37
MLI6R | 2.531 116.420 251618  3.118 371156 147 27.546 71774 99320 39
Moselle* 34.430| 2.361.880 4.429.406 19.113|6.810.399 198| 445.179 1.270.264 1.715.443 50
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425 Mesures de | 6azote potentiell ement | es

Certaines cultures pr®sentent dans | e sol u
powant entra ner de | a sorte, un risque de |
pour mesurer ce potenti el est | 6APL qui est

| 6aut omne, susceptible doéo°tre deamttr al & i®iev ehro.r
indicateur permet ainsi de vérifier que les agriculteurs respectent les bonnes pratiques définies
dans le PGDA.

Etant donné que le sobmssin de la Moselle se situe hors zone vulnérable, selon le PGDA,
aucune mesur e deé.AR leffethlésecentrolee ot eéalisés ®@ans 3% des
exploitations agricoles parmi celles qui déclarent plus de 20% de leur superficie agricole en
zone vulnérable.

4.2.6 Les produits phytopharmaceutiques

Les produits phytopharmaceutiques contiennentawnplusieurs substances actives qui sont
destinées a protéger, a conserver les végétaux et produits végétaux et a détruire les végétaux
ou parties de végétaux indésirables ou encore a prévenir ou a freiner la croissance de ces
derniers. Déowi ponné meret avlue ledbutilisation de
peut avoir des impacts dommageables sur la faune et la flore, ou contaminer les eaux de
surface, les eaux souterraines ainsi que les sols. Les résidus de pesticides peuvent également
provoquerd es probl mes de sant® humai ne, par | e

l e biais de | a consommation dbéeau ou dbéali:
| 6accumul ation de ces substances danws | 6env
facteurs du type de produit utilisé (en particulier les propriétés intrinseques de la matiere
active), de | a dose appliqu®e, elimatiquesdee d 6 ap
environnementales.

La toxicité des substances activesest®a&u | or s de | a proc®dure dbob
Léutilisation de pesticides peut sbav®rer
sensibles telles que Natura 2000, zones de captage.

Les pesticides a usage agricole comprennent les produits phgtogceutiques ainsi que les
autres pesticides susceptibl-es #HoAtrd 6abj ei
|égislation européenne spécifique (directive 91/414/CE). En Belgique, un premier programme

de réduction des pesticides a usage agridolieg biocides a été adopté (AR du 22 février

2005) . Ce programme fait | 6obj et de mi ses
utilis®s en agriculture, | 6objecti f est de r
rapport 7 ) ILarépartti@redes2pBslicides a usage agricole est basée sur le type
dobusage qui en est fait.
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Le 13 janvier 2009, le parlement européen a votéplaguet Pesticides qui est constitué de

deux législations un réglement modifiant la Directive 91/4CHE relative a la mise sur le

marché des produits phytopharmaceutiques et une Directavel r e pour | dut i | i s
des pesticides. Les principaux effets attendus de ces |égislations sont

- Il 6interdiction des pesti cpeddard la &@rgigsante, d e s
immunot oxi ques ou perturbateurs endocrinien
un risque significatif (une wvingtaine de
étude suédoise),

- la substitution des produits phytopharmaceutiguemtenant des substances
dangereuses par des alternatives plus sdres (si elles existent) dans un délai de 3 ans,

- Il 6adoption de mesures appropri ®es pour pr
pesticides, | envir onne me rpotablea et Uues tzongsu e , I
fr®quent ®es par des publics sensibles (®c

Les informations basées sur les données de ventes nationales de produits
phytopharmaceutiques datent de 2004 (Marat.et 2008) . A | 6 ®chel |l e de
elles sont réparties par type de produits (désinfectants du sol, fongicides, herbicides,

i nsecticides, produits hors protection des
dousages (agr i todhamins geder), pdr les adraitisgdtiongubtiques et

par les «particuliers»). En outre, les usages agricoles de produits phytopharmaceutiques ont
®gal ement ®t ® r ®partis pour |l es principales
(prairies, mais, froment, orge, betteracbgorées, lincolza, pommes de terre, légumes de

plein champ, cultures sous serres, sapin de Noél, vergers).

A |1 6®chelle de | a R®gion wallonne, pr s de 4
en 2004 dont les trois quarts sont destinés au secteur agrieotpyi correspond a une
moyenne de 4 kg/ ha de SAU (Tableau de bord d

98% de la SAU du sotlzassin de la Mosellge caractérisent par

- les prairies qui représentent a elles seules 86,2% de la SAU,
- les cultures de céales (7,5% de la SAU),
- les cultures de mais (4.5% de la SAU).

Pour | 6ensemble de | a R®gion wallonne, | 6ap
pour | 6ann®e 2004 est de 0,13 kg pour | es ¢
( d 6 hat geeprintemps) et de 1,11 kg pour la culture de mais (Marait,e2008). Par
extrapolation, on peut estimer la quantité de substances actives qui sont utilisées dans chacun
des trois types de culture/ prair desurfagedw r ¢ he
soushassin de | a Mosell e, en multipliant | 6ap|
SAU (Tableaw4-10).

Si on compare les trois emblavements, ce sont les cultures de céréales qui demandent un

apport plusi mport ant de produits phytopharmaceut:i
sousbassin, 6.247 kg de substances actives ont été utilisés pour les céréales qui représentent

7,6% de la SAU. Quant aux prairies prédominantes dans cebasesi®, 3.857 kg de

sust ances actives ont ®t ® utilis®s. Si on r ¢
ddeau, Il 0% |l es cultures de mapus et de c®r @
masse doébeau ML1I6R (0% Il a culturelaadluredeapus r e

7C



céreales 19,7%), la quantité de substances actives utilisée pour le mais est estimée a 490 kg
(28% de la quantité totale utilisée dans le doassin) et celle utilisée pour les céréales a
1.192 kg (19% de la quantité totale utilisée dansdusbassin). Dans le bassin versant de la
masse doéeau MLOS8R, |l es apports de substance
également plus importants, ils sont estimés a 1.028 kg et représentent 17% de la quantité
totale.

Entre 2000ppedr t20mMody,enl 6dae substances actives
évolué en ce qui concerne les prairies et les céréales, il était respectivement de 0,11 kg/ha et
de 2,38 kg/ha en 2000. Par contre, dans le cas du mais, cet apport est réduit de 30% (Marot,
2008).

Tableau 4-10: Estimation de la quantité de substances actives (kg) utilisée par prairie/cultures (ha) et répartie
par sousbassin du district hydrographiqde Rhin(données de 2004), (*y compris & petite partie du territoire
dusousbassin rattach®e au bassin versant de masses dodeal

Masse SAU SAU SAU SAU Substanceq Substanceg Substances
d'eau de | totale |prairies| mais | céréales| actives |actives maig§ actives

surface (ha) (ha) (ha) (ha) prairies (kg) céréales

(kg) (kg)

MLO1R 2.182| 2.101 19 45 273 21 107
MLO2R 255 244 5 5 32 6 11
MLO3R 2.774| 2.724 20 20 354 22 49
MLO4R 1.333| 1.115 104 88 145 116 211
MLO5R 2.944| 2.643 199 83 344 221 199
MLO6R 1.957| 1.715 64 154 223 71 367
MLO7R 4.704| 4.287 102 237 557 113 566
MLO8R 6.642| 5.946 165 430 773 183 1.028
MLO9R 2.032| 1.853 24 133 241 27 318
ML10R 329 311 3 14 40 4 32
ML11R 1.586| 1.466 24 74 191 26 178
ML12R 1.519| 1.324 53 126 172 59 300
ML13R 837 705 47 76 92 52 181
ML14R 543 223 89 203 29 98 486
ML15R 1.430 934 152 315 121 169 754
ML16R | 2531 1446 442|499 188 49| 1.192
Moselle* 34.430] 29.672] 1.565 2.614 3.857 1.737 6.247
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4.3 Pressions sur le milieu aquatique

431 La consommati on ddbeau

La consommation totalebde au dans | e secteur agricole inc
souterraines et | es eaux de surface, ai nsi
issues de la Direction des Outils Financiers de la DGARNE ne concernent que les
exploitators avec ®| evage, dont | 6uni t® de | a <cha

supérieure a 50 unités de charge polluante (UCP) par hectare. Dans-lassinsde la

Mosel |l e, ces exploitations sont au nombre d
totale estde 1.755.511%d 6 eau, dont 59 % du vol ume dbeau
distribution publique Tableau4-11) . Cboest dans |l es bassins v

MLO7R et MLO8R que la consommation eau potable est la plus élevée (respectivement
202.111 mMet 116.098 ).

Tableau 4-11: Vol ume do6eau p ont)adpdrtepar sasbassin undstri¢t hydrographiguki
Rhin (Source des donnéeBGARNE, Direction des Outils Financiers, données de 2005).

Masse d'eal Nombre Volume d'eay Volume d'eau Volume total
de surface | d'exploitations| potable | potable_hors| d'eau potable
agricoles distribution | distribution (m3)
taxées publique (M) | publique (nf)
MLO1R 41 28.899 6.419 35.318
MLO2R 15 10.102 3.016 13.118
MLO3R 65 22.511 42.219 64.730
MLO4R 52 19.320 24.741 44.061
MLO5R 64 59.393 15.833 75.226
MLO6R 61 31.414 39.393 70.807
MLO7R 115 49.681 152.430 202.111
MLO8R 76 38.951 77.147 116.098
MLO9R 35 24.234 52.584 76.818
ML11R 25 16.701 24.870 41.571
ML12R 42 34.490 40.137 74.627
ML14R 2 2.019 2.019
ML15R 38 22.581 26.690 49.271
ML16R 14 3.811 20.150 23.961
Moselle 645 724.403 1.031.108 1.755.51]]

4.3.2 Estimation des flux de lessivage des nutriments

Léoesti mation des flux doéazote et de phosphol
vers les eaux souterraines est réalisée a partir de la modélisation. Le modele utilisé, EPICgrid
(Sohier etal, 2005; Sohier etal, 2008), est un modeleytirologique a base physique, qui
combine une description fine des relations e
rencontr ®e dan-SolRleasntneodd | elsd @cEhaaul | e dOune pze
description spatialement distis®e du bassin versant.
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Ainsi, pour chaque maille du bassin versant
plus, jour apr s jour, |l es flux dbéeau de par
eaux de surface et vers les eaux soaitees.

Les donn®es dbéentr ®e wut:ilis®es pour | a mod®l

- les données météorologiques journalieres  (précipitations, données de

| 6®vapotranspiration potentielle, temp®ra
- les données du milieutopographiques, pédologiquesofpgiques, taux de matiere
organi que, €
-l es donn®es dozwres wharstds,dypes dewcultgres) types de foréts,

7

é
- les données relatives aux pratiques agricoldstes de semis et de récolte, type de
travail du sol, quantités de fertilise¢ s or gani ques et mi n®r aux,

Les bilans hydrologiques r®partissent, par
suivants.

- Il 6®vapotranspiration r ®ell e,

- les flux hydriques issus du sol et du sso$ (zone vadose) apportés directement aux
eaux de sdace (ruissellement direct et flux hypodermiques lents),

- les flux de percolation apportés aux eaux souterraines (rechargawoe efficace»).

Les flux simulés par le modele EPICgrid sont illustrés dafRlare 4-9.
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Modkle EPICgrid (FUSAGK)
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Figure 4-9: Structure du modéle EPICgri@durce des donnéeSohier et al, 2005Sohier et al, 2008).

Outre |l e cycle de |
pesticidesainggue | 6 ®r osi on
Ai nsi | 6ensembl e du
volatisation, nitrificationd ®n i t r i f

considération.

beau, | e
des sol s.
cycle de
cati on,

f

mo d

e

6azot e

Xxat

on

EPI Cgr i
agricol
symbi ¢

74



Precipitations (y compris ss forme neige)
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Figure 4-10. Schéma des flux simulés par le modéle EPICdBmutce des donnéesohier et al, 2005 Sohier
et al, 2008).

Le risque de pollution des eaux est fonctio
temporelle du lessage, qui lum° me d®pend des activit®s humai
l abour, .. .) et des al ®as <climatiques. De p
lessivage au voisinage de la nappe de base et dans les hypodermiques lents est non seulement
fonction de | O6historique des pratiques agri cc

telles que son épaisseur, son temps de transfert et ses propriétés de rétention du soluté.

Les pertes en phosphore dbéori gsvemsleaeguxide ol e
surface (par ruissellement direct et, dans une moindre mesure, par érosion). Le phosphore
étant peu labile en milieu non saturé, les pertes vers les nappes souterraines peuvent étre
considérées comme négligeables. Les flux de phospésmelus élevés sont principalement

|l ocali s®s dans | es masses doébeau de surface g
rui ssell ement 1 mportants et des apports i mpc
de phosphore dans les eaux dersf ace entra’” " ne un ph®nom ne d
que cet élément nutritif est limitant pour la croissance de la flore aquatique.

Flux dbébazote et de phosphore vers | es eau

Les données utilisées se rapportent a la période-200D, elles sont réparties par bassin

ver sant des masses doOéeau de surface et sont
convention QUALVADOS 2 (Unit® dBUSAGKrUné ogi e
moyenne pluriannuelle est préconisée afis de a thir dedanvariabilité climatique.

Pour | a p®riode 2000 ° 2005, l es flux totau»
surface sont estimés entre 9,2 kg N/ha.an (MLO7R) et 20,5 kg N/ha.an (ML16R), selon la
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masse doeadUdableansl®)i.d ®RGGBest( dans | es bassins ve
surface ML14R et ML16R que |l es pertes dbazo
surface sont | es plus i mportantes. Etlesdans |
pertes dbdazot e, via | es hypodermiques | ent s
importantes, par ruissellement direct, sont par contre situées dans le bassin versant de la
masse dbébeau MLO7R.

Quant au phosphore, les flux vers les eaux de fugawct estimés entre 0,5 et 2,3 kg P/ha.an
(Tableawd-12). Les pertes les plus importantes sont situées dans le bassin versant de la masse
débeau ML16R (2,3 kg P/ ha.an) et | es moins ir
débeau MLO2R et MLO7R (0,5 kg P/ ha.an).

Tableau 4-12: Estimation des flux en azote et phosphoreNKga.an et kg P/ha.an) vers les eaux de surface,
r®partie par bassin ver sdgritt hydiregsaphiqads Rhingnmoydrine de 200@e s ur f
2005; source Unit® doéHydrologie & Hydy aompris tpupetite pagtie ide ol e,
territoiredusoub assin rattach®e au bassin versant de masses d

Azoteissu de la zone vadose perdu vers les eaux de surface Phosphoreperdu
(kg N/ha.an) vers les eaux de
surface
(kg P/ha.an)
Par ruissellement direc{ Via les hypodermiques lenty Flux totaux
20002005 20002005 20002005 20002005
MLO1R 11,2 41 15,3 15
MLO2R 6,7 2,9 9,6 0,5
MLO3R 6,5 8,3 14,8 1,3
MLO4R 8,5 55 14,0 1,2
MLO5R 12,3 7,1 19,4 15
MLO6R 13,2 3,9 17,1 1,7
MLO7R 5,4 3,8 9,2 0,5
MLO8R 7,1 57 12,8 11
MLO9R 7,6 4.4 12,0 1,2
ML10R 8,7 4,2 12,9 1,0
ML11R 8,7 2,9 11,6 1,2
ML12R 10,4 4,0 14,4 1,6
ML13R 9,0 1,6 10,6 2,2
ML14R 14,8 4.8 19,6 1,4
ML15R 10,6 15 12,1 1,9
ML16R 19,3 1,2 20,5 2,3
Moselle 9,5 4,6 14,1 1,3
Fl ux doéazotsoutewrdines | es eaux
Pour |l a p®riode de 2000 - 2 & (dose vérelss edux ux d

souterraines sont esti m®s entre 0,3 kg N/ ha
surface considéréelébleau4-13;, source Unit® doéHydrol ogie & Hy
FUSAGY . Cbest daeessamrtss hbdsasimasses dbébeau MLO2
dbazote esti mPes vers | es eaux souterraines
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Tableau 4-13: Estimation des flux en azote (fha.an) vers les eaux soutgnes, répartie par bassin versant

des masses dbéeau de s ur tdwRha(moyennedde 8000 4 200%ouncg tmitd gr ap hi c
déHydr ol ogi e & Hydr aul iycomprisdagpetitecparticedy terfithir& AuGsddssin  ( *
rattachéeu bassin versant de masses dob6eau situ® hors R®gi

Azoteissu de la zone vados€
perdu vers les eaux
souterraines (kg/ha.an)
20002005
MLO1R 2,1
MLO2R 0,3
MLO3R 1,7
MLO4R 0,5
MLO5R 0,6
MLO6R 0,3
MLO7R 4,7
MLO8R 3,4
MLO9R 4,0
ML10R 0,4
ML11R 2,3
ML12R 0,9
ML13R 51
ML14R 53
ML15R 7.9
ML16R 4,3
Moselle 3,0

433 Esti mation des apports de s®di ments dbo
eaux de surface

Selon le modele EPICgrid, au cours de la période de 2000 a 2005, les orosl o

s®di ments moyennes annuelles arrivant au col
sousbassin de la Moselle (source Uni t ® doéHydr ol ogi €USAGYHY dr a u |
Cette estimation ne tient p as ationodepdols. Led 6 ®Vv e n
apports de sédiments vers les eaux de surface sont les plus importants dans les bassins
versants des masses dbébeau ML14R et ML16R 0%
43% par les cultures.
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Tableau 4-14: Estimation du rendement en sédiments (tonnes/ha.an) vers les eaux de surface, répartie par
bassin versant des masses doe auRhthé@moysrme de2@0@ a 2005 di st r i
source Uni t ® id& Hydrdutignd agricole, FUSAGX), (*y compris la petite partie du territoire du
sousbassin rattach®e au bassin versant de masses dobeau

Rendementen sédiments
(t/ha.an)
20002005
MLO1R 0,7
MLO2R 0,2
MLO3R 0,2
MLO4R 0,4
MLO5R 1,0
MLO6R 1,4
MLO7R 0,1
MLO8R 0,3
MLO9R 0,3
ML10R 1,4
ML11R 0,5
ML12R 1,3
ML13R 1,0
ML14R 2,2
ML15R 1,5
ML16R 1,9
Moselle 0,7
4.3.4 Estimationdesdi f f ®r ent s secteurs dans | dapp:«
N et C) vers les eaux de surface
Léestimation de | a part des diff®rents sect

vers les eaux de surface est réalisée a partir de la modélisation. Le modéle utilisé, PEGASE
(Pl anification Et Gest i;®&mitzdetal, L97AEBverlzecqrEies s e me n
al., 2007), comprend un sousodéle hydrologique et hydrodynamique, un sowusléele

thermique, un soumodéle «ejets» et un sousnod | e de l a qualit®
fonctionnement de | 6 ®c o s présentemde fagoq stradturég lese . ||
rejets ur bai ns, industriel s, l e rtle des S
do®l evage et | es apports di ffus des sol s.
déoaut o®puration dansohedecbGestddéphiusati ba®v

o O D

Les résultats présentésctie s s o u s ont ®t ® obt en4stationhairggar t i r
dans lequel les conditions hydrométéorologiques varient chaque jour et permettent de calculer
des évolutions annuelles (année 2008)sd concentrations mesur ®es
hydrographiqgue modélisé. Ce dernier eslerse», comprenant au minimum tous les
tron-ons de rivi re appartenant ~ une masse
les apports au réseau hydrags hi que sui vant | eur origine (ir
cela par masse dbéeau.

Les apports en azote, phosphore et carbone simulés par le modele PEGASE sont estimés pour
les secteurs suivants
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- Urbain: | es apports doortioguirne mer,b a@i)n e o(nrt ® sciad
de | 0 ®¢abitantaet teermént compte également des abattements en station
do®puration (mesur ®s ou esti m®s) ,

- Industriel: |l es apports dbéorigine industrielle
rejets(taxes redevances, ¢€é) et tiennent compte

- Bovins: les apports provenant des bovins correspondent aux regetsidentels
directs dans | e r®seau hydrographique (du
apports sont calculés anpir de la charge générée par le cheptel,

- Lessivage des solsles apports des sols correspondent au débit lessivé de la zone
mul tipli® par |l a concentration de | essi\
apports varient av e ares| piaviescfargsaurbaimet divers)s s o |
et peuvent étre éventuellement différenciés suivant les régions,

- Biomasses elles correspondent aux bactéries présentes dans les rejets, inoculum de
bact ®r i es, phytoplancton, &

- Production primaire bruteelle carespond a la production de carbone organique
générée par la production primaire phytoplanctonique.

Le secteur agricole totale> correspond a la somme des apporBowins» et des apports
«lessivage des sols agricoleset le secteur &utre lessivag» tient compte des lessivages
des sols hors sols agricoles (castire foréts, urbain et divers).

La part de ces différents secteurs dans les flux en azote, phosphore et carbone vers les eaux de

surface, est reprise dansTableau4-15. Les r®sultats obtenus, p a
repr®sentent une valeur moyenne ®»GARNE&Eann®é ¢
|l 6ann®e 2005 qui a ®t ® prise en compte. Le

pluriannuet ne permet pas de lisser les effets des précipitations. Par exemple, la part du
secteur agricole serait sous doute plus faib

Concernant | es apports en azote et en phosp
agicole qui est estimé étre celui qui contribue le plus a cet apport. Ce dernier varie entre 0,7

kg P /jour (ML10R) et 14,5 kg P /jour (MLO8R) pour le phosphore et entre 18,6 kg N /jour
(ML10O0R) et 365, 3 kg N Tabeautds squidd MGARNE). pour | 6 a

Dans | e bassin versant de | a masse dbébeau MLDO
%, pour | es flux de phosph Figueed-EletFigued-B6 % p o
Toutefois dans | e bassin ver sant de | a ma
respectivement de 44% et 39 %. Cbest | e | ess

54 % aux apports doazFgured-1Z ¢r flalnss cedd x tasse

Les flux de carbone vers les eaux de surface proviennent essentiellement du lessivage des sols
(entre 46 % (MLO7R) et 91 % (MLO2R)) . Dan
MLO7R, MLO8R et MLOR , l a part des bovins dans | 6app
surface est respectivement de 18 %, 22 % et 2Bigore4-13).
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Estimation de la part des divers secteurs (%) dans I'apport
en phosphore vers les eaux de surface
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Figure 4-11: Estimation de la part des différents secteurs (en pourcent)@anplp or t e n
eaux de surface, r®partie par b a sassime lasrMoseiea n t
(Source des donnéeDGARNE, 2005).
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(Source des donnéeDGARNE, 2005).
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Tableau 4-15: Estimation de lgart des divers secteurs dans les apports en phosphore, azote et carbone (kg/jour) vers les eaux de surface, réganir peantiobes
tbassindeula Moselte (Soudce des donnéeDGARNE, 2005).

mas s es

dbéeau

Apport en phosphoreers les eaux de surface

Apport en azoteers les eaux de surface

Apport en carbongers les eaux de surface

d'fgzisge (kg P fjour) (kg N Jjour) (kg C ljour)
surface| Urbains| Industriels| Agricole | Autre Biomasse| Urbains| Industriels| Agricole Autre Biomasse| Industriels| Urbains| Lessivage| Bovins| Biomasses| Production
total lessivage total lessivage des sols | directs primaire brute
MLO1IR| 0,9 0 7.4 14 0,6 7.8 0 326,5 73,5 3,5 0 22,3 527,6 314 24,3 1
MLO2R 0 0 0,9 0,4 0,1 0 0 25,9 18,6 0,5 0 0 88,5 4,9 3,6 0,1
MLO3R| 0,5 0 6,2 0,5 0,3 5,9 0 217,9 23 1,6 0 17,6 220,9 38,7 11,6 0,5
MLO4R| 2.3 0,5 3,2 0,9 0,2 14,1 1,6 112,6 38,5 1,3 7,9 17,3 195,3 19,7 9,4 12
MLOSR| 2,8 0 6,9 1 0,3 23,9 0,1 240,8 44,9 2,1 6,3 81,7 305,8 41,3 14,7 0,7
MLO6R| 0,7 0 9,5 2,7 0,9 6,4 0 407 145,6 53 0 22,8 842,6 35,1 38 15,5
MLO7R| 3,3 51 8,1 0,7 0,2 25,5 39,8 195,9 28,1 15 85,2 58,5 203,6 77,5 11,3 0,5
MLO8R 1,9 0 14,5 11 0,5 15,2 0 365,3 53,8 2,9 0 49,6 4115 134,1 22,7 2
MLO9R | 0,2 0 4,1 0,3 0,1 1,3 0,1 102,7 13,7 0,8 1,2 4,6 109,5 37,6 6,1 0,4
ML1OR| 0,3 0 0,7 0,5 0,1 2,9 0 18,6 25,6 0,6 0 10,3 104,6 5,7 4.4 0,2
ML11R| 0,2 0 54 0,7 0,3 2,2 0 171 35,3 15 0 7.8 234,2 33 11,9 0,6
ML12R 14 0 4,2 1,1 0,3 15 0 136,5 55,5 1,8 0 39,7 279,2 24,9 15,7 9,7
ML13R| 0,55 0 1,6 0,2 0,1 4,5 0 55,4 10,1 0,5 0 16 72,2 9,6 3,5 0,1
ML14R| 0,5 0 1,6 0,3 0,1 4,3 0 62,2 16,1 0,6 0 15,2 97,3 51 4,6 0,2
ML15R| 0,8 0 31 0,5 0,2 6,9 0 116,9 27 11 0,1 24,8 172,4 12,2 8,1 0,4
ML16R| 2,3 0 4,1 0,4 0,2 19,7 0,1 157,3 21,3 1,2 0,1 65,7 169,8 15,7 9,3 0,8
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4.4 Mesures prises en agriculture

Différents outils de gestion ont été mis en place en Région wallonne pour limiter les pressions

de | 6agriculture sur | es e a:uprograthme de estioa c e e
durabl e de | 0 ades dgeenvrddii@ibentales, conditiohnalité (BCAE), aides
pour | 6dagriculture biologique ou encore perm

4.4.1 Les méthodes agro-environnementales (MAE)

Les MAE font partie du Programme de Développement Rural (PDR, second pilier de la PAC)

eti ncluent des m®t hodes qui vi sent ) mi ni mi ¢
| 6environnement tout en maxi mi sant ses i mpac
l a mise en Tuvre dbéactions vol oela gualitteds de c

| 6environnement et du paysage en zone agri
réforme de la PAC de 1992 (reglement 2078/92/CE) sont actuellement encadrés par un autre
reglement (1698/2005/CE) qui définit entre autre le mécanisme rdpersation financiere

(primes).

Le programme MAE comprend 11 méthodes réparties en deux catégories

-l es m®t hodes de base qui:sont plutt doéordr

- méthode 1 conservation du réseau écologique et du payshages (MAE 1a), arbres
(MAE 1b), mares (MAE 1c) contractualisés,

- méthode 2 prairies naturelles,

- méthode 3atourniéres enherbées en bordure de champ,

- méthode 3b bandes de prairies extensives en
naturelle,

- méthode 4 couverture hivernalewsol avant culture de printemps,

- méthode 5 cultures extensives de céréales,

- méthode8 d®t enti on dbéani maux de races | ocal e

- méthode 7 maintien de faibles charges en bétalil,

- les méthodes ciblées (8 a 11)

- méthode 8 prairies de hautealeur biologique,

- méthode 9 bandes de parcelles aménagées en bordure de culture (accueil de la faune
et de la flore sauvage, lutte contre le ruissellement érosif et bandes paysageéres),

- méthode10 pl an d-@mwimhneneental,lagr o

- méthode 11 agricuture biologique.

Les méthodes ciblées a plus fort potentiel environnemental, incluent la possibilité pour les
exploitations agricoles de d®finir un plan d
pratiques agricol es ation 10)i V‘enéthode @ pedt poarsuvle o i t a
différents objectifs environnementaux, elle peut ainsi étre plutbét destinée a lutter contre
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| 6®r osi on ou | a contamination diffuse des s
dédam®nage ment sde protéger la biodivegsitéken milieu agricole. Les méthodes

MAE les plus efficaces pour la protection des eaux contre les nutriments ainsi que contre

| 6®r osi on (phosphore) et | es pesticides sont
(bandegle parcelles aménagées), 4 (couverture hivernale du sol avant culture de printemps) et

5 (culture extensive de céréales).

Quantadagricul t u(MAE W) elledgs quene alternative
conventionnel |l e. nEpalemsent par éenchoid des rieipasgreceurir @ux i
produits de synth se (engrai s, produits ph
orientée vers lenai nti en doéun ®quilibre durable et I
(eaux de surface, eaux souaemes, sols et air) ainsi que de la biodiverdié.Belgique, la

production biologique est protégée par le label Biogarantie, dont les modalités sont basées sur

l e respect déun <cahier des <charges pr®ci s
europ@n spécifique a l'agriculture biologiquA. | 6 ®c hel | e eur op®enne,
| 6agriculture Dbiologique repr®sente 20% de
wal l onne, 630 agriculteurs appli gDGARNE,| dagr i
Direction de |1 60c)troi des Aides Agricol es

Le nombre déagriculteurs engag®s dans une o
depuis la premiere année (1995). La ou la proportion de prairies et de cultures fourragéres est
importante, la densité deasures MAE est plus élevée (TBEW, 2008).

COl

Pour l es ann®es 2007 et 2008 (en ce 4qui
ricul te

bassin de | a Mosell e, l e nombre dbag
programme MAE varie entre 9 et 384|mela méthode Tableau4-16; source GIREA 1
UCL etDGARNE, Direction de | d0cltroe pest Ajdéis|

redondances dans | e nombre dbéagriculteurs pa
ultérieurement.)). La participation des agriculteurs au programme MAE est la plus porteuse au
ni veau du bassin versant de | a masse dbéeau N
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Tableau4-16: Nomkr e dbéagriculteurs appliqguant certaines m®t hc
versant des masses doeau duRhirgdSourdedeas donrfeSIREATsUCELetct hydr
DGARNE, Direction de [|'odonnéese®d07 et 20§, (A:iy dompris lA petité panid e s

duterritoiredusoub assin rattach®e au bassin versant de masses

Nombre d'agriculteurs participant aux MAE Nombre total
Masse d'agriculteurs|
deaude| MAE | MAE | MAE | MAE | MAE | .\ o | MAE | MAE | MAE | MAE | MAE | MAE | participan au
surface | 1.a 1.b 1.c 2 3.a ' 4 5 7 8 9 11 | minimuma 1
MAE
MLO1R | 35 18 10 23 3 10 1 0 20 | 16 1 15 50
MLO2R | 10 3 1 2 2 3 2 1 3 1 0 4 14
MLO3R | 35 11 3 9 1 7 1 0 6 3 0 10 43
MLO4R | 21 7 2 7 2 4 4 1 8 3 1 9 33
MLOSR | 24 8 3 7 1 5 6 3 3 4 0 6 36
MLO6R | 28 9 3 10 2 4 1 4 8 2 0 8 38
MLO7R | 43 17 6 12 1 13 3 2 7 4 0 3 61
MLOSR | 55 26 17 27 0 32 12 7 8 22 2 8 83
MLOSR | 21 14 6 2 0 8 2 3 0 1 0 1 28
ML1OR | 11 1 0 1 0 0 0 0 1 0 0 1 13
ML11R | 21 14 3 11 0 9 2 3 3 1 0 4 28
ML12R | 22 8 3 4 0 3 3 4 1 1 0 2 23
ML13R | 13 3 3 6 1 0 2 1 2 1 0 8 17
ML14R 1 1 1 0 1 0 2 0 0 0 1 1 3
ML15R | 11 4 2 3 2 2 3 0 0 1 1 3 12
CMLIGR | 22 | 6 | 4] 6 | .. 2 | N S |3 | 4 ] 3. S |A |29 ]
Moselle*| 384 | 154 | 67 132 19 104 51 33 | 75 | 64 9 90
Ce sont les méthodes rela ves aux haies et alignements d

arbres, arbustes et buissons isolés (MAE 1.b) qui rencontrent une participation plus
importante. Ces méthodes entrent dans le cadre de la conservation des éléments du réseau
écologique et dugysage, mais les haies implantées perpendiculairement au sens de la pente

ou en bordure de cours dbéeau peuvent jouer
hydraulique, le ruissellement, la percolation et la contamination par les intrantsesgricd

longueurs de haies contractualisées par superficie agricole varient entre 0,5 m/ha agricole
(ML14R) et 27,4 m/ha agricole (MLO2RJigure 4-14, source GIREA i UCL), selon la

masse doébeau consi d®rgshassinde @ Moselle, Gattanlsnguely otale d u
de haies contractualisées est de 382.900 métres.
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MAE la: Longueurs de haies contractualisées par
superficie agricole (m/ha agricole) - sous-bassin de |
Moselle
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Figure 4-14: Longueurs de haies contractualisées par superficie agricole (m/ha agricol@apmars e da 6 e a u
district hydrographiqueu Rhin(Source des donnée&IREAT UCL, données de 2007).

Une autre maniére de réduire le transfert des polluants des terres de culture ou des prairies

vers | es eaux de surface est | &dien sctoadrlsatd @a
Selon |l es circonstances, des bandes de prot e
cours dboébeau peuvent °tre tr s efficaces. Ou
eaux de polluants, ces bandes peuvent égalementraédtalement ou en tout cas trés

| argement |l es probl mes de d®rives |l ors de:c

dehors des zones exploitées. Elles ne peuvent recevoir aucun fertilisant, ni étre traitées avec
un produit phytophadmpeetutdgud®t bhdbhcaux ber
est interdit. Toutefois, des dérogations communales sont toujours actives dans 13 communes
sur lesl7 ayant tout ou une partie de leur territoire dans le district du Rhin

Le calcul des linéaires deours d'eau a été estimé sur base du croisement du parcellaire
agricole avec les couches "hydro" et "berges de riviéres" de la DGARNE. La ligne obtenue est
intersectée par les contours des parcelles agricoles et donne une estimation des longueurs de
bergesen prairies permanentes, en prairies temporaires et en cultures. Les largeurs des zones
tampons appliquées garantissent un tel croisement mais peuvent Iégérement surestimer les
résultats obtenus, dans le cas d'un cordon rivulaire boisé séparant parexeenpllture de

la berge (GIREA UCL).

En 2007, pour tbéssim de damMiosektey (cdraprissles petites parties du
territoire du soubassin rattach®es au bassin versant
wallonne)et pour tout type de cultedprairies, sur les 886 kilométres de parcelles situées en
bordure de cours dobéeau, 96 kil om tres sont
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GIREA 1 UCL). Les bandes enherbées se situent principalement le long des prairies
permanentes, ces dernieresgr ® s ent ent dodéaill eurs 82% des t
de cours dbeau. Cbest dans | e bassin versan
longueur de bandes enherbées est le plus important (F28tird 4-15). Toutefois, il est

inférieur & 10% dans le cas des prairies tempordhtigsie4-16). Le maximum de longueur

de parcelles de prairies permanentes et ten
rencontré dans le bassinvetsa de | a masse dbéeau MLO8R, <cepe
linéaire est couverte par une bande enherbée.

Au total, 18 % des berges en bordure de cultures (en ce compris les prairies temporaires) et 12

% des berges en bordure de prairies permanente®spnti p ®e s doéune bande e
|l a protection du cours dbéeau. Ces chiffres ¢
de 14% (bords de cultures) et de 7% (bord de praires permanentes).

Pourcentage de longueur de bandes enherbées dans les
prairies permanentes en bordure de cours d'eau - sous-bassin
de la Moselle
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Figure 4-15: Longueurs de parcelles de prairie permanente e

l ongueur de bandes enher b®es p+badBsnedn distrist hyerographimoed de c o
Rhin (Source des donnée§&IREAT UCL, donnéesle 2007).
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Pourcentage de longueur de bandes enherbées dans les
prairies permanentes en bordure de cours d'eau - sous-bassin
de la Moselle
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Figure 4-17: Longueur s de parcelles de prairie
pourcentagedelgnueur de bandes enher b®es pr ®sent e
masses doeau eassirsdala MasalEpudtadessdonnéeSIREAT UCL, données ¢
2007).

Pourcentage de longueur de bandes enherbées dans les
prairies temporaires en bordure de cours d'eau - sous-bassin
de la Moselle
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Figure 4-16: Longueur s de ©parcelles de prairie
pourcentage de |l ongueur de bandes enherbeG
des maeas dessurfacé du sebassin de la MoselleSpurce des donnéesGIREA T UCL,
données de 2007).




Dans le cas des cultures, le maximum de longueur des parcelles de culture situées en bordure
de cours dobéeau est rencontr® dans | e bassin
bandes enher b®es en b o cighlemeat prdsentes dansrles badsine a u
versants des masses doeau MLO8R et ML14R, el
|l a Il ongueur des parcell es Filjweddml t ure en bord

Au total, 4,1% des bergesn bordure de cultures (en ce compris les prairies temporaires) et
12,4% des berges en bordure de prairies per
assurant | a protection du cours dbeau. Ces «
qui sontde 14% (bords de cultures) et de 7% (bord de praires permanentes).

Pourcentage de longueur de bandes enherbées dans les
cultures en bordure de cours d'eau - sous-bassin de la Moselle
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bordure de

Figure 4-18: Longueursde@r cel |l es de <culture en
rd de cours d

bandes enherb®es pr®sentes en bo
bassin de la Mosell&Spurce des donnéesGIREAT UCL, données de 207).
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